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Аспекты использования 
межвидовой гибридизации коз
РЕЗЮМЕ

Гибридизация между особями различных видов и подвидов играет важную 
роль в эволюционных процессах. В естественных условиях гибридизацию 
отмечают у 10% видов животных. Гибридизация выступает в качестве 
источника генетической изменчивости, а также позволяет установить 
некоторые закономерности наследования и уточнить филогенетическое 
происхождение животных. Целью настоящего обзора явился поиск 
информации о гибридизации домашних коз с дикими и возможностях 
ее рационального использования. Анализ литературных данных показал 
наличие следов гибридизации между домашними козами и сернами, 
домашними козами и козерогами, домашними козами и турами. В 
некоторых случаях гибридизация приводит к проявлению эффекта 
гетерозиса, у гибридов наблюдается увеличение живой массы и размеров 
по сравнению с исходными формами. В иных случаях гибридизация 
может привезти к ослаблению устойчивости к паразитам и заболеваниям, 
порокам развития. Таким образом, гибридизация домашних и диких видов 
может использоваться при выведении новых пород и линий животных, 
позволяет повысить выносливость и адаптивные способности, однако 
должна применяться с осторожностью, во избежание попадания гибридных 
особей в природу.

Aspects of using interspecific 
hybridization of goats
ABSTRACT

Hybridization between individuals of different species and subspecies plays an 
important role in evolutionary processes. In natural conditions, hybridization is 
observed in 10% of animal species. Hybridization acts as a source of genetic var-
iability, and also allows us to establish some patterns of inheritance and clarify the 
phylogenetic origin of animals. The purpose of this review is to search for infor-
mation about the hybridization of domestic goats with wild ones and the possibili-
ties of its rational use. Analysis of the literature data showed the presence of trac-
es of hybridization between domestic goats and chamois, domestic goats and 
ibex, domestic goats and tours. In some cases, hybridization leads to the man-
ifestation of the effect of heterosis, hybrids have an increase in live weight and 
size compared to the original forms. In other cases, hybridization can lead to a 
weakening of resistance to parasites and diseases, malformations. Thus, hybrid-
ization of domestic and wild species can be used for breeding new breeds and 
lines of animals, allows to increase endurance and adaptive abilities, but should 
be used with caution, in order to avoid getting hybrid individuals into the nature.
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Гибридизация между особями различных видов и 

подвидов и генная интрогрессия — передача генов меж-
ду видами и подвидами — играют важную роль в эволю-
ционных процессах (Rieseberg and Carney, 1998). По дан-
ным Mallet (2005) гибридизация встречается в природе 
у 10% видов животных и выступает в качестве источника 
генетической изменчивости. С использованием гибри-
дизации можно установить некоторые закономерности 
наследования экстерьерных и интерьерных признаков, 
а также уточнить филогенетическое происхождение и 
существующую зоологическую классификацию живот-
ных (Лопырин А.И. и др., 1960; Инякова А.П., 1957). Ги-
бридизация, с одной стороны, может рассматриваться 
как способ видообразования, с другой стороны, имеют-
ся сведения об отрицательном влиянии гибридизации 
на адаптацию к условиям среды, приводящим к сокра-
щению популяции и потере биоразнообразия (Ropiquet 
et.al., 2006; Randi, 2008). Отрицательными факторами 
гибридизации считают снижение приспособленности 
поколений F1 и F2, ускоренную скорость роста с по-
следующими пороками развития скелета, повышенное 
агонистическое поведение, пониженное чувство само-
сохранения по отношению к хищникам, неизученную 
устойчивость животных к паразитам (McGinnityet. al., 
2003; Hutchings, Fraser, 2008; Wiley et al., 2009). Имеются 
предположения, что последствия гибридизации могут 
включать нарушение местной адаптации, депрессию 
популяций, локальное вымирание, увеличение генети-
ческой изменчивости и повышенную адаптацию к из-
менениям окружающей среды в популяциях с умень-
шенным генетическим разнообразием (Zemanovaetal., 
2015). Хотя гибридизация обычно воспринимается не-
гативно при рассмотрении вопросов сохранения при-
родных ресурсов и управления ими (Allendorfetal. 2001, 
Wolfetal. 2001), она может иметь ключевое значение для 
выживания некоторых таксонов в быстро меняющихся 
условиях окружающей среды.

Для практического использования в сельском хозяй-
стве наибольший интерес представляет гибридизация 
с дикими видами как один из подходов при выведении 
новых высокопродуктивных пород домашних животных, 
характеризующихся хорошими адаптационными ка-
чествами и продуктивностью. Гибридизация является 
эффективным методом, позволяющим обогатить гено-
фонд домашних животных путем внесения в него цен-
ных генетических задатков, присущих диким животным 
(Насибов Ш.Н., 2010). У гибридов первого поколения 
проявляется эффект гетерозиса, как правило, гибрид-
ные особи по величине превосходят своих родителей — 
как домашних коз, так и туров или козерогов. Отмечают 
высокую интенсивность роста гибридного молодня-
ка (Мишарев С.С., 1961; Насибов Ш.Н. и др., 2010). В 
этой связи несомненный интерес представляет изуче-
ние скрещиваемости различных зоологических видов, 
изыскание способов обогащения генофонда домашних 
животных «прилитием крови» диких сородичей и раз-
работка методов более эффективного использования 
особо ценных в генетическом отношении особей (Айба-
зов М.М. 1998; Айбазов М.М. 2007; Багиров и др., 2009).

Целью настоящего обзора явился поиск информации 
о гибридизации домашних коз с дикими и возможностях 
ее рационального использования.

Первые сведения о межвидовой гибридизации да-
тированы 1869 годом. Эдвард Блит описывает в трудах 
Лондонского зоологического общества о гибриде коз с 
серной. В горах Швейцарии он изучал местную породу 
коз, у которой было очень много сходств с серной. Он 

предположил, что, вероятнее всего, местная порода 
происходит от гибридных предков козы и серны. По его 
предположению, самцы серны спускались с гор, чтобы 
спариться с самками домашних коз. Немецкий зоолог 
Альфред Брем (1983) также счел это скрещивание воз-
можным. Манн, на которого ссылаются более поздние 
исследователи (1869), говорит, что гибрид козы и серны 
рождается голым из-за более короткого сервис-перио-
да у коз, который составляет 150 дней (у серны — 170). 

В литературе встречаются сведения о наличии 
гибридов между балканской, альпийской и карпат-
ской сернами (Valchevetal., 2006; Markovetal., 2016; 
ŠpremandBuzan, 2016; Damm, Franco, 2014), меж-
ду Татрской и альпийской сернами (Crestanelloetal., 
2009; Zemanováetal., 2015), между альпийской серной 
и Шартрской серной (Roucher, 1999; Damm, Franco, 
2014), между домашней козой и иберийским козерогом 
(Alasaadetal. 2012;  Sarasaetal., 2012), между домашней 
козой и альпийским козерогом (Giacomettietal., 2004; 
Grossenetal., 2014; Randietal.,1990).

Giacometti с соавторами (2004) изучали гибридов 
Capraaegagrusdomestica с Capraibexibex (альпийский 
козерог) и обнаружили, что гибриды обоих полов были 
крупнее диких альпийских козерогов. Гибрид в возрас-
те 3,3 года весил 45 кг, что соответствует среднему весу 
козла в возрасте 4,5 лет. Средние значения длины тела, 
обхвата грудной клетки составляли > 110%, а длина зад-
ней ноги составляла 104–110% от средней ноги козла. 
Также различались по форме и размеру рога диких осо-
бей, домашних коз и их гибридов.

Последствия гибридизации козерога с домашни-
ми козами проявляется в морфологических измене-
ниях, таких как увеличение размера тела, увеличение 
рогов самцов, появление заметных отметин на ногах, 
и наличие темно-коричневого окраса у молодых осо-
бей (Giacomettiet al., 2004), неадаптивном изменении 
репродуктивной функции (Stüwe, Nievergelt 1991) и по-
тенциально улучшенном иммунном ответе (Grossenetal. 
2014). Turčekи Hickey (1951) сообщают неподтвержден-
ные данные о гибридизации альпийского козерога с 
нубийским козлом и безоаровым козлом в Татрах (Сло-
вакия), где все эти виды были интродуцированы для 
охоты. Последствия интрогрессии влияли на начало се-
зона гонаи ожидаемое время окота, которое, возможно, 
поспособствовало вымиранию гибридной популяции. В 
западной Европе пиренейский горный козел и домаш-
ние козы уже давно сосуществовали в горных районах 
Испании (Sarasaetal. 2012, Herreroetal. 2013). В то вре-
мя как их интрогрессия была подтверждена в условиях 
гор Рут-Приего (Alasaadetal. 2012), физиологическая 
и поведенческая репродуктивная несовместимость 
между домашними козами и иберийским козерогом 
может предотвратить скрещивание в дикой природе 
(Fernández-Ariasetal. 1999, Herrero et al. 2013). О послед-
ствиях гибридизации домашних стад с безоаровыми 
козлами в горах Турции сообщалось, что гибриды имеют 
более длинную шерсть, большие гибкие уши и отличаю-
щиеся рога (Damm, Franco, 2014). Другую европейскую 
«Дикую» козу (включая козлов Майорки и Критского)
считают дикими потомками первобытных домашних коз 
(Giannatosetal, 2007; Masseti, 2009), имеются упомина-
ния о гибридах с домашними козамив горах Майорки и 
Крита (Giannatosetal, 2007, Papaioannou, 2010). 

Отечественное козоводство требует особого внима-
ния. Одним из путей рационального ведения животно-
водства является активное вовлечение в сельскохозяй-
ственное производство ресурсов дикой фауны, в том 
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числе с использованием межвидовой гибридизации. 
Резервом развития служит одомашнивание диких ви-
дов (дикие козлы легко переносят содержание в неволе 
и хорошо размножаются в этих условиях) или использо-
вание отдаленной гибридизации (Багиров и др., 2009). 
Посредством гибридизации высокопродуктивных шер-
стных и пуховых пород коз с дикими видами козлов мож-
но создать новые породы.

В числе первых в нашей стране стал проводить экс-
перименты по гибридизации диких и домашних форм 
коз коллектив под руководством Лопырина Анатолия 
Ивановича. В условиях Тебердинского заповедника 
были проведены опыты по гибридизации западно-кав-
казского тура и кавказской серны с домашними козами. 
Показано, что в зоологическом ряду серна стоит ближе 
к овцам, а западно-кавказский тур находится в близком 
родстве с домашними козами (Селионова, Багиров, 
2014). Полученные гибриды были плодовитыми, моло-
ко гибридных самок отличалось высоким содержани-
ем жира — 5,5–6% при суточном удое 1,5–2 литра, что 
обеспечивало повышенную энергию роста потомства 
во втором поколении. Полученные гибридные формы 
рассматривались как исходный материал для создания 
новой породы коз шерстного направления. 

Западно-кавказский тур, несмотря на некоторые эк-
стерьерные особенности, филогенетически находится 
в близком родстве с домашними козами и должен счи-
таться географической разновидностью предков до-
машней козы. Гибридизация карачаевских коз с запад-
нокавказским туром возможна, полученное потомство 
превосходит по пренатальному и раннему постнаталь-
ному развитию молодняк, полученный от карачаевских 
коз (Айбазов, Мамонтова, 2014).

В России проведены эксперименты по получению 
гибридных животных с использованием глубокозаморо-
женного эпидидимального семени сибирского козерога 
(Багирови др., 2009). В качестве материнской формы 
использовали коз зааненской породы. У гибридов и их 
сверстниц изучали кариотипы и основные биохимиче-
ские показатели крови. Кроме того, проведен анализ 
особенностей экстерьера гибридных животных, в пер-
вую очередь окраса. Наследственность диких животных 
(Лопырин А.И., 1971; Шайдуллин И.Н., 1994) сказывается 
на повадках гибридного потомства. Гибридные особи ха-
рактеризуются высокой подвижностью, выносливостью, 
агрессивностью, недоверчивостью к человеку и пугли-
востью, также у них отмечается неприспособленность 
гибридного потомства к летней жаре. Репродуктивные 
способности гибридных козликов: гибридов F2, полу-

ченных от скрещивания гибридов F1 (1/2 зааненская × 
1/2 сибирский козерог), гибридов F1 (карачаевская по-
рода × тур), гибриды F2 (зааненская порода × сибирский 
козерог × карачаевская порода) занчительно отличались 
от таковых у козликов зааненской породы (Иолчиев и др., 
2018). Показано, что половая зрелость у гибридов на-
ступает позже, чистопородные особи по качественным 
и количественным показателям спермы превосходили 
гибридов по объему полученной спермы и концентра-
ции сперматозоидов, что объясняется более высокой 
скороспелостью зааненской породы, зрелость которых 
наступает, как правило, к 2 годам, в то время как дикие 
виды достигают половой зрелости к 3–4 годам. Айбазов 
и Мамонтова (2014) изучали биологические особенно-
сти гибридов карачаевских коз и западно-кавказского 
тура и показали, что в пренатальном периоде развития 
гибридное потомство несколько превосходило свер-
стников карачаевской породы. У гибридов в основном 
преобладала светло-серая окраска с темной полосой на 
спине. Встречались гибридные козлята с желтоватым и 
коричнево-красноватым оттенком шерстного покрова. 
Гибридные козлята были вполне жизнеспособными. 

На сегодняшний день рекомендации во избежание 
неконтролируемого распространения гибридов в це-
лом включает элиминацию неэндемичных популяций, 
определение единиц сохранения для различных таксо-
нов — следует с осторожностью рассматривать вопрос 
о проведении тщательного мониторинга возможных ги-
бридизационных событий (Corlattiet al. 2011). Несмотря 
на фиксируемые изменения в фенотипе и признаках, 
связанных с адаптацией, последствия гибридизации 
для эволюционного потенциала остаются в основном 
неизвестными (Iacolina etal., 2019). 

Выводы. Таким образом, при получении гибридов в 
условиях хозяйств практически исключен риск попада-
ния гибридов в дикую природу, тем самым интрогрес-
сия домашних форм в диких популяциях маловероятна. 
Вместе с тем, полезные и ценные свойства диких форм, 
унаследованные гибридами, такие как выносливость, 
неприхотливость к кормовым ресурсам и условиям 
содержания, могут быть использованы при создании 
новых пород.Тем не менее, с целью ограничения рас-
пространения гибридов в естественных условиях, не-
обходимо соблюдать рекомендации по управлению 
дикими ресурсами, заключающиеся в исключении раз-
ведения домашних стад в районах, соседствующих с 
местами локализации диких видов, изучении морфоло-
гических признаков чистых и гибридных форм и элими-
нации гибридных особей из популяций.
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