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Влияние баковой смеси гербицидов на 
засоренность посевов и продуктивность 
яровой пшеницы
РЕЗЮМЕ
Актуальность.  Один из методов борьбы с сорняками — химический. Основное преимущество дан-
ного метода — это его высокая биологическая эффективность (до 90% и более) на фоне быстрой 
окупаемости от значительной прибавки продукции за счет сохраненного урожая. При этом в ряде 
случаев появляется возможность манипулирования сроками применения гербицидов с учетом их 
селективности, эксплуатационных качеств, а также производственной занятости сил и средств сель-
скохозяйственного предприятия, осуществляющего работы по борьбе с сорняками. 

Методы. Объект исследования — сорт яровой мягкой пшеницы Злата. Предшественник — карто-
фель. Норма высева семян — 5,5 млн. Схема опыта включала 2 варианта: 1) контроль (без приме-
нения гербицидов); 2) применение баковой смеси гербицидов (Балерина + Бомба + Ластик Экстра). 
Площадь посева культуры — 3 га, площадь учетных делянок — 50 м2, повторность опыта —  3-кратная. 

Результаты. Проведенные исследования показали, что в условиях опыта на долю малолетних од-
нодольных сорняков в посевах яровой пшеницы приходилось 68,9%, на долю малолетних двудоль-
ных — 31,1% от общей численности. Наибольшее распространение среди них имели: просо кури-
ное (Echinochla crusgalli) — 68,9%, марь белая (Chenopodium album) — 13,1%, щирица запрокинутая 
(Amaranthus retroflexus) — 6,2% и пикульник обыкновенный (Galeopsis tetrahit) — 5,2%. Применение 
баковой смеси гербицидов Балерина + Бомба + Ластик Экстра  позволило сократить численность 
сорняков на 90,4–94,1%, сократить потери биологической урожайности зерна на 14%, массы коло-
са — на 7%, продуктивной кустистости — на 5%, массы 1000 зерен — на2%, а также повысить уро-
жайность зерна яровой пшеницы на 0,68 т/га и получить дополнительную прибыль в размере 1,9 тыс. 
руб./га.

Ключевые слова: яровая пшеница (Triticum aestivum L.), сорные растения, баковая смесь 
гербицидов, урожайность, эффективность применения гербицидов
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The effect of tank mixture of herbicides 
on the contamination of crops and productivity 
of spring wheat 
ABSTRACT
Relevance. The main advantage of this method is its high biological efficiency (up to 90% or more) against 
the background of a quick payback from a significant increase in production due to the stored harvest. At 
the same time, in some cases, it becomes possible to manipulate the timing of the use of herbicides, taking 
into account their selectivity, operational qualities, as well as the industrial employment of the forces and 
means of an agricultural enterprise engaged in weed control. Therefore, the study and selection of modern  
herbicides in the fight against weeds is an urgent task of great practical importance. 

Methods.The object of research is a variety of spring soft wheat Zlata. The predecessor is potatoe. The 
seeding rate is 5.5 million. The scheme of the experiment included 2 options: 1) control (without the use of 
herbicides); 2) the use of a tank mixture of herbicides («Ballerina»+ «Bomba» + «Lastic Extra»). The sowing 
area of the crop is 3 ha, the area of the accounting plots is 50 m2, the repetition of the experiment is 3 times. 

Results. The conducted studies have shown that under experimental conditions, the share of juvenile 
monocotyledonous weeds in spring wheat crops accounted for 68.9%, of juvenile dicotyledonous weeds — 
for 31.1% of the total number. The most widespread among them were: Echinochla crusgalli — 68.9%, 
Chenopodium album — 13.1%, Amaranthus retroflexus — 6.2% and Galeopsis tetrahit — 5.2%. The use of 
a tank mixture of herbicides «Ballerina» + «Bomba» + «Lastic Extra» made it possible to reduce the number 
of weeds by 90.4–94.1%, reduce the loss of biological grain yield by 14%, ear weight —by 7%, productive 
bushiness — by 5%, weight of 1000 grains —by 2%, and also increase the yield of spring wheat grain by 
0.68 t/ha and get an additional profit of 1.9 thousand rubles/ha.

Key words: spring wheat (Triticum aestivum L.), weeds, tank mixture of herbicides, yield, 
effectiveness of herbicides 
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Введение / Introduction
Увеличение производства зерна яровой пшеницы 

является важнейшей стратегической задачей аграрно-
го комплекса страны. Несмотря на значительные по-
севные площади этой культуры, объемы производства 
зерна остаются низкими, прежде всего из-за невысо-
кого уровня урожайности [1]. Современные сорта ин-
тенсивного типа отличаются высокой урожайностью, 
хорошими качественными характеристиками зерна, но 
часто эти сорта неустойчивы к вредным объектам, что 
способствует накоплению последних в агробиоценозах 
и, как следствие, приводит к потерям урожая [2–5].

Специалистами подсчитано, что 50% урожайного по-
тенциала зерновых культур достигается за счет внедре-
ния новых сортов, а 50% — за счет совершенствования 
технологий их возделывания [4–9]. При этом потери 
урожайности зерновых от вредных организмов достига-
ют порядка 20–50%, из которых 20–25% приходится на 
долю сорняков [10].

Поэтому борьба с сорными растениями имеет важ-
ное значение в получении и сохранении урожая. Один из 
основных методов в борьбе с сорняками — химический. 
Его основное преимущество — это высокая биологиче-
ская эффективность (до 90% и более) на фоне быстрой 
окупаемости от значительной прибавки продукции за 
счет сохраненного урожая [11, 12, 13].

В своих исследованиях мы изучаем влияние баковой 
смеси гербицидов на засоренность посевов и продук-
тивность яровой пшеницы.

Материал и методы исследования /  
Materials and method 
 Исследования проводились в учебно-опытном хо-

зяйстве Брянского государственного аграрного универ-
ситета в 2018–2020 гг. на серых лесных среднесуглини-
стых почвах.

Объектом исследований являлся сорт яровой мягкой 
пшеницы Злата селекции ФГБНУ «ФИЦ “Немчиновка”» 
и ФГБНУ «Верхневолжский ФАНЦ». Норма высева се-
мян — 5,5 млн всхожих семян на гектар. Предшествен-
ник — картофель. Агротехника в опыте — общепринятая 
для Центрального Нечерноземного региона и рассчи-
тана на получение урожайности на уровне 5,5–6,0 т/га 
зерна.

Полевой опыт проводился по следующей схеме:
1) контроль (без применения баковой смеси герби-

цидов);
2) применение баковой смеси гербицидов: «Балери-

на» (0,3 л/га) + «Бомба» (0,03 кг/га) + «Ластик Экстра» 
(1,0 л/га).

Гербициды, используемые в опыте, изготовлены рос-
сийской компанией «Август». 

Площадь посева культуры — 3 га, площадь учетных 
делянок — 50 м2, повторность опы-
та — 3-кратная.

Обработка посевов баковой сме-
сью проводилась в фазу кущения 
яровой пшеницы, на ранних стадиях 
развития сорняков.

Учет засоренности, оценка струк-
туры урожая и урожайности, а также 
статистическая обработка получен-
ных результатов проводились по 
методике Б.А. Доспехова [14], эко-
номическая эффективность опре-
делялась по методике А.Ф. Ченкина 
[15].

Результаты и обсуждение /  
Results and discussion 
 Количественный учет сорных растений показал, что 

в условиях 2018–2020 гг. средняя засоренность посе-
вов яровой пшеницы была на уровне 183,3 шт./м2. Наи-
большее распространение среди сорняков имели про-
со куриное (Echinochla crusgalli) — 126,2 шт./м2 (68,9%), 
марь белая (Chenopodium album) — 23,9 шт./м2 (13,1%), 
щирица запрокинутая (Amaranthus retroflexus) — 
11,3 шт./м2 (6,2%) и пикульник обыкновенный (Galeopsis 
tetrahit) — 9,5 шт./м2 (5,2%). Кроме этого, в посевах 
встречались звездчатка средняя (Stellaria media), па-
стушья сумка обыкновенная (Capsella bursa-pastoris), 
редька дикая (Raphanus raphanistrum) и аистник цику-
товый (Erodium cicutarium). Их суммарное количество 
составило 12,4 шт./м2, или 6,6%, от общего количества 
сорняков.

Весовой учет сорняков показал, что несмотря на их 
значительную численность (183,3 шт./м2), сорные рас-
тения находились на начальных стадиях роста. Об этом 
свидетельствует то, что их общая сырая масса была на 
уровне 103,9 г/м2 (или 0,57 г/растение), а воздушно-су-
хая масса составила 19,9 г/м2 (или 0,11 г/растение).

Проведенные учеты показали, что доля малолет-
них однодольных сорняков в посевах яровой пше-
ницы в среднем за 3 года исследований составила 
68,9% (126,2 шт./м2), малолетних двудольных — 31,1% 
(57,1 шт./м2). На основании этих данных было принято 
решение применить баковую смесь гербицидов «Бале-
рина»+  «Бомба» + «Ластик Экстра».

Количественно-весовой учет сорняков, проведенный 
через 30 дней после обработки посевов яровой пшени-
цы баковой смесью гербицидов, показал, что среднее 
количество сорных растений сократилось со 183,3 до 
13,0 шт./м2, в том числе количество малолетних одно-
дольных сорняков сократилось со 126,2 до 7,5 шт./м2, 
а малолетних двудольных — с 57,1 до 5,5 шт./м2. При 
этом сырая масса уцелевших сорняков была на уровне 
7,7 г/м2, а воздушно-сухая — на уровне 0,7 г/м2.

На основании этих данных можно сделать вывод о 
том, что общая биологическая эффективность баковой 
смеси гербицидов «Балерина»+  «Бомба» + «Ластик Экс-
тра» составила 92,9%; против малолетних двудольных — 
90,4%, против малолетних однодольных  — 94,1%.

Учет сорняков перед уборкой показал, что на кон-
трольном варианте количество сорных растений со-
ставило 85,2 шт./м2, а их сырая масса была на уровне 
337,4 г/м2. На варианте с применением гербицидов ко-
личество сорняков и их сырая масса на момент уборки 
не превышали 5 шт./м2 и 15 г/м2 соответственно.

Высокая численность сорняков в условиях опыта не-
гативно сказалась на продуктивности яровой пшеницы. 
Об этом свидетельствуют данные таблицы 1.

Таблица 1.  Продуктивность яровой пшеницы (среднее за 2018–2020 гг.)

Table 1.  Productivity of spring wheat (average for 2018–2020)

Вариант
Продуктивная 

кустистость
Масса зерна 

с колоса, г

Масса 
1000 

семян, г

Биологическая 
урожайность, 

т/га

Контроль 1,16 1,02 40,6 4,80

«Балерина» + «Бомба» + 
«Ластик Экстра»

1,22 1,09 41,2 5,48

НСР05 0,04 0,05 0,41 0,29
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На контрольном варианте основные показатели про-
дуктивности культуры, такие как биологическая урожай-
ность зерна, масса зерна с колоса, продуктивная кусти-
стость и масса 1000 семян, были существенно ниже, 
чем на варианте с применением баковой смеси герби-
цидов. Так, потери биологической урожайности зерна 
составили 14,1%, масса колоса снизилась на 6,9%, про-
дуктивная кустистость — на 5,2%, масса 1000 зерен — 
на 1,5%. При этом средняя потеря урожайности зерна 
составила 0,68 т/га.

Экономическую эффективность применения баковой 
смеси гербицидов проводили путем сравнения стоимо-
сти сохраненного урожая с дополнительными произ-
водственными затратами, связанными с применением 
этих гербицидов (табл. 2).

При цене реализации зер-
на 10 тыс. руб./т стоимость со-
храненного урожая составила  
6800 руб./га, а производственные за-
траты на применение баковой смеси 
гербицидов  — 4917,31 руб./га. Та-
ким образом, условный чистый до-
ход составил 1882,69 руб./га, а оку-
паемость производственных затрат 
на применение баковой смеси была 
на уровне 1,38 руб./руб.

Выводы / Conclusion 
Исследования, проведенные в условиях 2018–2020 

гг., показали, что применение баковой смеси гербици-
дов «Балерина» (0,3 л/га) + «Бомба» (0,03 кг/га) + «Ластик 
Экстра» (1,0 л/га) в фазу кущения яровой пшеницы по-
зволяет с высокой эффективностью (90–95%) бороться 
с малолетними однодольными и малолетними двудоль-
ными сорняками на ранних этапах их роста и развития.

Применение этой баковой смеси позволяет контро-
лировать численность сорняков до уборки урожая и 
сократить потери биологической урожайности зерна 
на 14%, массы колоса — на 7%, продуктивной кустисто-
сти — на 5 %, массы 1000 зерен — на 2%. 

При этом использование предложенной баковой 
смеси позволяет сохранить до 0,7 т/га урожая зерна с 
общей окупаемостью до 1,5 рублей на 1 рубль затрат.

Таблица 2.  Экономическая эффективность применения гербицидов

Table 2.  Economic efficiency of herbicides application

Показатель Значение

Величина сохраненного урожая, т/га 0,68

Стоимость сохраненного урожая, руб./га 6800

Производственные затраты на применение гербицидов, руб./га 4917,31

Условный чистый доход, руб./га 1882,69

Окупаемость дополнительных затрат, руб./руб. 1,38
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