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Способ повышения сохранности 
и продуктивных качеств молодняка крупного 
рогатого скота
РЕЗЮМЕ
Актуальность. Говядина является популярным (у покупателей) видом мяса, что обусловлено ее 
пищевой ценностью и кулинарными свойствами. В свою очередь, для развития мясного скотоводства 
важно максимально снизить себестоимость при соблюдении высокого качества мяса.

Результаты. В работе представлены результаты исследований по влиянию кормовых добавок на 
основе молозивного масла на сохранность и продуктивность молодняка крупного рогатого скота. 
В рацион животных 2-й опытной группы с рождения до месячного возраста включали кормовую 
добавку № 1 (витаминизированное молозивное масло) в дозе 20 г гол/сутки, с 2 до 6 мес. — кормовую 
добавку № 2 (молозивное масло, белковый гидролизат и витамин С) в дозе 100 г гол/сутки. Молодняк 
3-й опытной группы с рождения до месячного возраста получал кормовую добавку № 1 в дозе 40 г 
гол/сутки, с 2 до 6 мес. — кормовую добавку № 2 в дозе 120 г гол/сутки. Установлено, что введение 
в рацион молодняка кормовых добавок способствует снижению случаев желудочно-кишечных 
расстройств и повышению продуктивности животных.
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A way to improve the safety and productive 
qualities of young cattle
ABSTRACT
Relevance. Beef is popular (among buyers) type of meat, which is due to its nutritional value and culinary 
properties. In turn, for the development of beef cattle breeding, it is important to reduce the cost as much as 
possible while respecting the high quality of meat.

Results. The paper presents the results of studies on the effect of feed additives based on colostrum oil on 
the safety and productivity of young cattle. The diet of animals of the 2nd experimental group from birth to 
one month of age included feed additive No. 1 (fortified colostrum oil) at a dose of 20 g head / day, from 2 to 
6 months — feed additive No. 2 (colostrum oil, protein hydrolysate and vitamin C) at a dose of 100 g head/
day. Young animals of the 3rd experimental group from birth to one month of age received feed additive No. 
1 at a dose of 40 g head/day, from 2 to 6 months — feed additive No. 2 at a dose of 120 g head/day. It has 
been established that the introduction of feed additives into the diet of young animals helps to reduce cases 
of gastrointestinal disorders and increase the productivity of animals.

Key words: cattle breeding, young animals, productivity, additive, safety

For citation: Fatkullin R.R., Belookov A.A., Ermolova E.M., Rebezov M.B., Maksimova R.A. A way to improve 
the safety and productive qualities of young cattle. Agrarian.science. 2023; 374(9): 43–46 (In Russian). https://
doi.org/10.32634/0869-8155-2023-374-9-43-46

© Fatkullin R.R., Belookov A.A., Ermolova E.M., Rebezov M.B., Maksimova R.A.



44 ISSN 0869-8155 (print)     ISSN 2686-701X (online)     Аграрная наука     Agrarian science     374 (9)    2023

ЗО
ОТ

ЕХ
Н

ИЯ
Введение/Introduction 
Говядина является популярным (у покупателей) ви-

дом мяса, что обусловлено ее пищевой ценностью и 
кулинарными свойствами. В свою очередь, для раз-
вития мясного скотоводства важно максимально сни-
зить себестоимость при соблюдении высокого каче-
ства мяса [1–3]. Одним из факторов, влияющих на 
себестоимость говядины, является оптимизация кор-
мового рациона [4, 5].

Состояние здоровья и продуктивность животных во 
многом зависят от качества корма, его питательности, 
биологической и энергетической ценности. Решению 
этих проблем посвящены работы ряда ученых [6–9].

Сотрудниками кафедры кормления, гигиены живот-
ных, технологии производства и переработки сельско-
хозяйственной продукции разработаны рецептуры двух 
кормовых добавок. Первая состоит из молозивного мас-
ла, обогащенного витаминами, вторая — из молозивного 
масла, белкового гидролизата и витамина С в процент-
ном соотношении 50:40:10. Количественное содержание 
составных компонентов кормовой добавки не разглаша-
ется, так как оформляется ноу-хау (англ. know.how).

Использование кормовых добавок в кормлении мо-
лодняка крупного рогатого скота направлено на повы-
шение сохранности, адаптацию животных к твердым 
кормам, нормализацию обменных процессов и интен-
сификацию продуктивности молодняка.

Цель исследований — изучение влияния разных до-
зировок кормовых добавок на сохранность и продуктив-
ные качества молодняка крупного рогатого скота.

Материалы и методы исследования /  
Materials and methods
Научно-хозяйственный опыт был проведен с сентября 

2022 г. по февраль 2023-го на базе ООО СХП «Уштаган-
ское» (Чебаркульский р-н, Челябинская обл., Россия).

Для проведения опыта были отобраны и сформиро-
ваны три группы новорожденных телят (по 10 голов в 
каж дой). Формирование групп проводили методом пар-
аналогов с учетом происхождения, возраста и массы 
при рождении.

Научно-хозяйственный опыт проводился с рождения 
до восьмимесячного возраста. Этические принципы об-
ращения с животными были соблюдены в соответствии 
с руководством (утв. правилами ООО СХП «Уштаган-
ское»).

Контрольная группа получала основной рацион, 
первая опытная — основной рацион и (в дополне-
ние) с рождения до месячного возраста — витамини-
зированное молозивное масло в дозе 20 г гол/сутки 
(кормовая добавка № 1), с 2 до 6 месяцев — кормо-
вую добавку на основе молозивного масла, белкового 
гид ролизата и витамина С в дозе 100 г гол/сутки (кор-
мовая добавка № 2) (табл. 1). Вторая опытная группа 
получала основной рацион и (в дополнение) с рожде-
ния до месячного возраста — витаминизированное 
молозивное масло в дозе 40 г в сутки (кормовая до-
бавка № 1), с 2 до 6 мес. — кормовую добавку на осно-
ве молозивного масла, белкового гидролизата и вита-
мина С в дозе 120 г гол/сутки (кормовая добавка № 2).

При составлении рациона молодняка опытных групп 
учитывалась энергетическая ценность используемых 
кормовых добавок.

При контроле оборудования использовали средства 
измерения, поверенные ФБУ «Государственный регио-
нальный центр стандартизации, метрологии и испыта-
ний в Челябинской области» (г. Челябинск, Россия).

Кормовые добавки разработаны на кафедре корм-
ления, гигиены животных, технологии производства и 
переработки сельскохозяйственных продуктов ФГБОУ 
ВПО «Южно-Уральский ГАУ» (г. Троицк, Россия), рас-
смотрены на заседании научно-технического совета 
Южно-Уральского государственного аграрного универ-
ситета и рекомендованы к использованию в кормлении 
сельскохозяйственных животных.

Материалы исследований были обработаны по ме-
тоду вариационной статистики (Плохинский Н.А., 1969) 
на ПК с использованием программного обеспечения 
Microsoft Office и определением критерия достоверно-
сти по Стьюденту при трех уровнях вероятности.

Результаты и обсуждение / Results and 
discussion
По результатам научно-хозяйственного опыта уста-

новлено, что сохранность молодняка всех групп соста-
вила 100% (табл. 2).

При этом можно отметить, что количество заболевших 
телят по группам было различным. Так, в 1-й (контроль-
ной) группе за время эксперимента заболели 4 голо-
вы, что составило 40% от всего поголовья, во 2-й (опыт-
ной) — 2, в 3-й (опытной) — 1 голова. Продолжительность 
заболевания в 1-й группе составила 48 дней, что боль-
ше, чем в опытных, соответственно, на 43 (89,6%) и 45 
(93,8%) дней.

Живая масса исследуемых групп представлена в таб-
лице 3.

Из данных таблицы 3 видно, что при рождении мо-
лодняк подопытных групп имел практически одина-
ковую живую массу — от 34,2 до 34,3 кг. Однако уже в 
месячном возрасте телята опытных групп достоверно 
опережали животных контрольной группы по данному 

Таблица.3. Живая масса телочек, кг (n = 10, Х ± Sх)

Table.3. Live weight of heifers, kg (n = 10, X ± Sx)

Возраст, мес.
Группа

1-я 2-я 3-я

При рождении 34,3 ± 0,21 34,2 ± 0,2 34,3 ± 0,3

1 50,1 ± 0,5 52,89 ± 0,35*** 53,1 ± 0,78***

2 65,0 ± 0,39 69,1 ± 0,57*** 69,5 ± 0,69***

3 81,3 ± 1,31 87,4 ± 0,82*** 88,3 ± 0,9***

4 98,9 ± 1,17 105,8 ± 1,27*** 107,1 ± 1,24***

5 120,1 ± 1,12 129,2 ± 1,5*** 131,1 ± 1,03***

6 140,3 ± 2,13 151,0 ± 1,06*** 153,4 ± 1,87***

Примечание: *** р ≤ 0,001 по отношению к 1-й группе.

Таблица.2. Сохранность молодняка, n = 10

Table.2. Safety of young animals, n = 10

Показатель
Группа

1-я 2-я 3-я

Заболело животных, гол., 4 2 1

в том числе в % 40,0 20,0 10,0

Количество дней заболеваний, дни 48 5 3

Сохранность, % 100 100 100

Таблица.1. Схема научно-хозяйственного опыта

Table.1. Scheme of scientific and economic experience

Группа Особенности кормления по периодам

1-я  
(контрольная) Основной рацион (ОР)

2-я  
(опытная)

ОР + кормовая добавка № 1 от 0 до 30 суток — 20 г/сутки, 
кормовая добавка № 2 с 2 до 6 мес. — 100 г/сутки.

3-я 
(опытная)

ОР + кормовая добавка № 1от 0 до 30 суток — 40 г/сутки, 
кормовая добавка № 2 с 2 до 6 мес. — 120 г/сутки.
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показателю. Так, живая масса телят контрольной груп-
пы составила 50,1 кг, что достоверно меньше, чем у жи-
вотных в опытных группах, соответственно, на 5,6% и 
6,0% (p ≤ 0,001). В возрасте 2 месяцев разница между 
животными контрольной (65,0 кг) и опытными группа-
ми составила, соответственно, 6,3% и 6,9% (p ≤ 0,001). 
Аналогичная картина прослеживалась и в другие воз-
растные периоды. В конце научно-хозяйственного 
опыта (6 мес.) живая масса молодняка контрольной 
группы составила 140,3 кг, тогда как в опытных группах 
она была выше на 7,6% и 9,3% и составила, соответ-
ственно, по группам 151,0 кг и 153,4 кг (p ≤ 0,001).

Абсолютный, среднесуточный и относительный при-
рост живой массы представлен, соответственно, на ри-
сунках 1–3.

Как видно видно из данных (рис. 1), абсолютный 
прирост живой массы телят в опытных группах был 
выше, чем в 1-й (контрольной) группе, во все возраст-
ные периоды. При этом можно отметить, что в кон-
трольной группе минимальный абсолютный прирост 
живой массы был в возрасте 1–2 мес. (14,9 кг), а мак-
симальный — в 4–5 мес. (21,2 кг).

Аналогичная картина была в опытных группах. Так, 
минимальный абсолютный прирост живой массы был 
отмечен в возрасте 1–2 мес. (2-я группа — 16,2 кг, 
3-я группа — 16,4 кг), максимальный — в 4–5 мес. 
(2-я группа — 23,4 кг, 3-я группа — 24,0 кг).

В целом за период научно-хозяйственного опыта аб-
солютный прирост живой массы в 1-й (контрольной) 
группе составил 106,0 кг, во 2-й (опытной) — 116,8 кг, 
в 3-й (опытной) — 119,1 кг.

Как видно из данных (рис. 2), среднесуточные приро-
сты живой массы молодняка 1-й (контрольной) группы 
увеличились с 496,67 г в возрасте 1–2 мес. до 706,67 г 
в 4–5 мес., во 2-й (опытной) — соответственно, с 540,0 
до 780,0 г, в 3-й (опытной) — с 546,67 до 800,0 г.

В среднем за весь период опыта среднесуточный 
прирост живой массы телят контрольной группы соста-
вил 588,8 г, во 2-й (опытной) — 648,9 г, в 3-й (опытной) — 
661,7 г. Разница между контрольной и опытными группа-
ми составила, соответственно, 10,2% и 12,4%.

Как видно из данных (рис. 3), относительный при-
рост живой массы молодняка с возрастом снижался 
во всех группах. Так, максимальные показатели были 
у животных контрольной группы в возрасте 1–2 мес. 
(37,41%), у телят 2-й (опытной) этот показатель соста-
вил 42,93%, 3-й (опытной) — 42,93%. Минимальное 
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Рис. 1. Абсолютный прирост молодняка, кг

Fig. 1. Absolute growth of young animals, kg
Рис. 2. Среднесуточный прирост живой массы, г

Fig. 2. Average daily live weight gain, g

Рис. 3. Относительный прирост живой массы, %

Fig. 3. Relative increase in live weight, %

значение показателя отмечено в возрасте 5–6 мес., 
соответственно, 15,44%, 15,6% и 15,63% (по группам).

При этом важно отметить, что во все возрастные пе-
риоды животные опытных групп, получавшие с кормом 
кормовые добавки, опережали по данному показателю 
молодняк контрольной группы.

Выводы/Conclusion
Результаты научно-хозяйственного опыта показа-

ли, что использование в кормлении молодняка крупно-
го рогатого скота (от рождения до 6 месяцев) кормовых 
добавок оказало влияние на сохранность и продуктив-
ность животных. Установлено, что использование в 
кормлении животных кормовых добавок на основе мо-
лозивного масла способствовало снижению числа же-
лудочно-кишечных расстройств у телят опытных групп, 
соответственно, на 20% и 30%. Снизилась продолжи-
тельность болезни телят с 48 дней в контрольной груп-
пе, до 5 дней во 2-й (опытной) группе, до 3 дней — 
в 3-й (опытной) группе.

Отмечено повышение абсолютного, среднесуточ-
ного и относительного прироста живой массы живот-
ных опытных групп. Так, в среднем за весь период на-
учно-хозяйственного опыта среднесуточный прирост 
живой массы в контрольной группе составил 588,8 г, 
тогда как в опытных группах данный показатель был 
выше, соответственно, на 10,2% и 12,4%.

Следовательно, использование в кормлении молод-
няка крупного рогатого скота кормовых добавок на ос-
нове молозивного масла способствовало снижению 
заболеваемости молодняка и повышению его продук-
тивности.
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