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Проблема антибиотикорезистентности 
при терапии мелких домашних животных 
по данным лабораторных исследований 
в Москве за I полугодие 2023 года
РЕЗЮМЕ
Актуальность. Повсеместное нерациональное использование антибиотиков превратило устой-
чивость к противомикробным препаратам в глобальную проблему не только в ветеринарии, но 
и в здравоохранении, которая усугубляется прекращением разработки антибиотиков. Данное ис-
следование поможет практикующим врачам оперативно принимать решения по выбору тактики 
антибактериального лечения еще до результатов лабораторной диагностики.
Цель. исследования — проведение кросс-секционного исследования за 2023 год на территории 
Московского мегаполиса, направленное на определение наиболее распространенных условно- 
патогенных возбудителей в популяциях животных-компаньонов, выявляемых при болезнях различ-
ных групп органов, с одновременным исследованием явления антибиотикорезистентности и со-
ставлением списка антибактериальных средств с ранжированием по их эффективности.
Методы. Определение антибиотикочувствительности проводили дискодиффузным методом 
(ДДМ) в соответствии с МУК 4.2.1890-04 «Определение чувствительности микроорганизмов к ан-
тибактериальным препаратам».
Результаты. В результате исследовательской работы было проведено исследование образцов ми-
кробиологических посевов, взятых у животных-компаньонов (попугаев, кошек и собак домашнего 
содержания) на территории Московского мегаполиса и выделено 258 патогенов. 
Были определены наиболее встречаемые бактерии:
• из мочевыделительной системы животных наиболее часто выделяются Staphylococcus.epidermidis 
и Escherichia.coli;
• из желудочно-кишечного тракта наиболее часто выделяются грамотрицательные патогены с пре-
обладанием штаммов Escherichia.coli;
• при дерматологических заболеваниях животных чаще всего выделяются грамположительные бак-
терии с доминированием Staphylococcus.spp.
Была исследована антибиотикорезистентность патогенов, а также проведено ранжирование анти-
бактериальных препаратов по эффективности к определенным видам микроорганизмов.
Ключевые слова: микробиологическое исследование, антибиотикорезистентность, патогенные 
бактерии, антибиотики, животные-компаньоны
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The problem of antibiotic resistance in the 
treatment of small domestic animals according 
to laboratory research data in the Moscow 
metropolis for the first half of 2023
ABSTRACT
Relevance. Widespread irrational use of antibiotics has turned antimicrobial resistance into a global 
problem not only in veterinary medicine, but also in healthcare, which is exacerbated by the cessation 
of antibiotic development. This study will help practitioners to promptly make decisions on the choice 
of tactics of antibacterial treatment even before the results of laboratory diagnostics.
The.aim.of.the.study is to conduct a cross–sectional study for 2023 on the territory of the Moscow metropolis, 
aimed at determining the most common opportunistic pathogens in companion animal populations 
detected in diseases of various organ groups, while simultaneously investigating the phenomenon 
of antibiotic resistance and compiling a list of antibacterial agents with ranking by their effectiveness.
Methods. The determination of antibiotic sensitivity was carried out by the discodiffuse method (DDM) in 
accordance with MUC 4.2.1890-04 “Determination of the sensitivity of microorganisms to antibacterial drugs”.
Results. As a result of the research work, a study of samples of microbiological crops taken from companion 
animals (parrots, cats and domestic dogs) on the territory of the Moscow metropolis was carried out and 
258 pathogens were identified.
The most common bacteria were identified:
• Staphylococcus. epidermidis and Escherichia. coli are most often isolated from the urinary system 
of animals;
• gram-negative pathogens with a predominance of Escherichia.coli strains are most often isolated from 
the gastrointestinal tract;
• in dermatological diseases of animals, gram-positive bacteria with the dominance of Staphylococcus.
spp. are most often isolated.
The antibiotic resistance of pathogens was investigated, as well as the ranking of antibacterial drugs by 
effectiveness to certain types of microorganisms was carried out.
Key words: microbiological research, antibiotic resistance, pathogenic bacteria, antibiotics, companion 
animals
For citation: Filimonova A.D., Shabeykin A.A., Laishevtsev A.I. The problem of antibiotic resistance in the 
treatment of small domestic animals according to laboratory research data in the Moscow metropolis for 
the first half of 2023. Agrarian.science. 2023; 377(12): 40–45 (In Russian). https://doi.org/10.32634/0869-
8155-2023-377-12-40-45
© Filimonova A.D., Shabeykin A.A., Laishevtsev A.I.

УДК 636:612.336.3

Научная статья  

DOI: 10.32634/0869-8155-2023-377-12-40-45

А.Д. Филимонова 
А.А. Шабейкин
А.И. Лаишевцев

Федеральный.научный.центр.—.
Всероссийский.научно-исследовательский.
институт.экспериментальной.ветеринарии.
им..К.И..Скрябина.и.Я.Р..Коваленко.
Российской.академии.наук,.Москва,.
Россия

		.angelina.fil2011@yandex.ru

Поступила в редакцию:
10.11.2023 

Одобрена после рецензирования:
15.11.2023

Принята к публикации: 
01.12.2023

Research article 

DOI: 10.32634/0869-8155-2023-377-12-40-45

Angelina D. Filimonova 
Alexander A. Shabeykin
Alexey I. Laishevtsev

Federal.Scientific.Center.—.All-Russian.
Research.Institute.of.Experimental.Veterinary.
Medicine.named.after.K.I..Scriabin.and..
Y.R..Kovalenko.of.the.Russian.Academy..
of.Sciences,.Moscow,.Russia

		.angelina.fil2011@yandex.ru

Received by the editorial office: 
10.11.2023 

Accepted in revised:  
15.11.2023

Accepted for publication:  
01.12.2023

ВЕТЕРИНАРИЯ И ЗООТЕХНИЯ 

DBF_Научная статья
mailto:angelina.fil2011@yandex.ru
DBF_Received by the editorial office
DBF_Принята к публикации
DBF_Research article
mailto:angelina.fil2011@yandex.ru
DBF_Received by the editorial office
DBF_Одобрена после рецензирования
DBF_Принята к публикации


41377 (12)    2023     Agrarian science     Аграрная наука     ISSN 0869-8155 (print)     ISSN 2686-701X (online)     

VETERINARY MEDICINE

ВЕ
ТЕ

РИ
Н

АР
ИЯ

Введение/Introduction
В 2017 году Всемирная организация здравоохране-

ния опубликовала список из 12 устойчивых к антибио-
тикам приоритетных патогенных бактерий1, включая 
Enterococcus. faecium,. Staphylococcus. aureus,. Klebsiella.
pneumoniae,. Acinetobacter. baumannii,. Pseudomonas.
aeruginosa,. Enterobacter. spp., которые могут вызывать 
опасные для жизни заболевания как для человека, так и 
для животных [1]. 

Отсутствие эффективных антибиотиков создает 
угрозу общественному здоровью, усугубляя проблемы 
здравоохранения [2].

Антибиотикорезистентность патогенов давно затро-
нула многие развитые страны, по всему миру создают-
ся специальные подразделения для контроля использо-
вания антибактериальных препаратов [3]. 

Проблема антибиотикорезистентности не обошла и 
Москву, ведь это крупнейший город Российской Феде-
рации с населением более 13 млн человек, который яв-
ляется центральным звеном Московской агломерации, 
где содержатся миллионы животных-компаньонов, тес-
но связанных с людьми. 

В ветеринарной практике каждому третьему живот-
ному назначаются антибиотики, и наиболее распро-
страненным классом антибиотиков для системного 
применения являются потенцированные пенициллины, 
где чаще всего выбираются амоксициллин + клавула-
новая кислота и ампициллин + сульбактам. Цефалоспо-
рины первого поколения и фторхинолоны — второй или 
третий класс препаратов [4]. 

Среди существующих альтернативных методов лече-
ния многообещающей является применение бактерио-
фагов и эндолизинов [2, 5, 6].

Устойчивость к антибиотикам может возникать как в 
результате мутаций в уже существующем геноме бакте-
рии, так и в результате поглощения чужеродной ДНК [7].

Бактериальные инфекции животных по характеру 
взаимодействия «возбудитель — хозяин» подразделя-
ются на две крупные группы — облигатные патогены и 
условные патогены. Условно-патогенная микрофлора в 
большинстве случаев представлена бактериями, входя-
щими в состав нормальной микробиоты макроорганиз-
ма или окружающей среды, которые способны при ус-
ловии воздействия определенных факторов и снижении 
резистентности животного вызвать развитие патологи-
ческого процесса. 

Некоторые виды условно-патогенных микроорганиз-
мов могут стать настоящими устойчивыми патогенами, 
особенно для ослабленных животных и людей [8, 9].

Возбудители инфекционных бактериальных заболе-
ваний, относимые к группе облигатных патогенов, рас-
пространяются между животными с формированием 
инфекционных циклов передачи. Для борьбы с ними 
проводятся противоэпизоотические мероприятия, про-
писанные в ветеринарных правилах. Например, для 
профилактики лептоспироза ежегодно проводится вак-
цинация всех собак, а при обнаружении бруцеллеза жи-
вотное умерщвляется. В условиях отлаженной работы 
ветеринарной службы данная группа бактериальных за-
болеваний регистрируется относительно редко.

Заболевания, сопровождающиеся развитием условно- 
патогенных бактериальных инфекций у животных, носят 
массовый характер и требуют адекватного применения 

1 GLASS Manual for Early Implementation 2017. World Health Organization. — ISBN: 9789241549400
2 Руководство по медицинской микробиологии / Под ред. А.С. Лабинской, Е.Г. Волиной / А.С. Лабинская, Е.Г. Волина, Н.Е. Березкина и др. М.: 
БИНОМ. Лаборатория знаний. 2008; 1: 1077. — ISBN 978-5-9518-0264-4. EDN WMPZJL

антибиотиков [4]. С момента их появления в качестве 
терапевтических средств у многих бактерий развилась 
устойчивость к антибиотикам. Мобильные гены устой-
чивости, приобретенные путем горизонтального пере-
носа генов, играют важную роль в этом процессе [10].

Цель. исследования — провести кросс-секционные 
исследования на территории Московского мегаполиса, 
направленные на определение наиболее распростра-
ненных условно-патогенных возбудителей в популяци-
ях животных-компаньонов, выявляемых при болезнях 
различных групп органов, с одновременным исследова-
нием явления антибиотикорезистентности и составле-
нием списка антибактериальных средств с ранжирова-
нием по их эффективности.

Материалы и методы исследования /  
Materials and methods
Отбор образцов для исследования проводился в 

ряде ветеринарных клиник г. Москвы, которые были вы-
браны рандомизированно в Восточном, Юго-Восточ-
ном, Южном, Юго-Западном, Западном и Северном ад-
министративных округах (всего 18 клиник). С 01.01 по 
01.07.2023 был получен (рандомизированно) биоло-
гический материал от животных (попугаи, домашние 
кошки и собаки) с клинико-морфологическими прояв-
лениями различных заболеваний и разных возрастных 
категорий. Отбирались следующие материалы: моча 
(92 пробы); смывы из прямой кишки (7 проб); фека-
лии (12 проб); мазки из наружных слуховых проходов 
(17 проб); мазки-отпечатки с кожи (23 пробы); смывы 
со слизистых конъюнктивы, носовых ходов, ротовой по-
лости (11 проб); аспирационный материал после брон-
хоальвеолярного лаважа (1 проба); мазки из наружных 
половых органов (5 проб); аспират из слюнных желёз 
(1 проба); перитонеальная (2 пробы) и синовиальная 
жидкость (1 проба). Все материалы отбирались сотруд-
никами клиник.

Исследование проводили на базе лаборатории диа-
гностики и контроля антибиотикорезистентности возбу-
дителей наиболее клинически значимых инфекционных 
болезней животных Федерального научного центра — 
Всероссийского научно-исследовательского институ-
та экспериментальной ветеринарии им. К.И. Скрябина 
и Я.Р. Коваленко Российской академии наук с использо-
ванием стандартных бактериологических методов2.

Питательные.среды
При проведении комплексного бактериологическо-

го исследования были использованы: агар Мюллера- 
Хинтона (M173); агар Эндо (M029); висмут-сульфит агар 
(M027); основа колумбийского кровяного агара (M144); 
основа триптозного кровяного агара (M095); основа 
уреазного бульона (M111); питательный агар (M001); 
питательный бульон (M002); цитратный агар с дезок-
сихолатом натрия (M065); цитратный агар Симмон-
са (M099); эскулиновый агар с азидом и канамицином 
(M510) (Himedia, Индия).

В ходе проведения исследования использова-
но следующее оборудование: термостат с возмож-
ностью регулирования температуры Sanyo MIR-262 
(Panasonic-Sanyo, Япония); микроскоп Jeneval (Carl 
Zeiss, ГДР); автоклав ВК-75 (АО «Тюменский завод ме-
дицинского оборудования и инструментов», Россия); 
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весы электронные AND GX-
200 (AND Company Limited, 
Япония); ламинарный бокс 
Б М Б - I I - « Л а м и н а р - С » - 1 , 2 
Neoteric (ЗАО «Ламинарные 
системы», Россия).

Определение антибиоти-
кочувствительности проводи-
ли диско-диффузным мето-
дом (ДДМ) в соответствии с 
МУК 4.2.1890-043. 

В работе были использо-
ваны диски с: клиндамици-
ном, амоксиклавом, гента-
мицином, доксициклином, 
азитромицином, имипене-
мом, линкомицином, левоми-
цетином, неомицином, норф-
локсацином, офлоксацином, 
полимиксином В, тилозином, 
тобрамицином, триметопри-
мом, цефалексином, цефиксимом, цефоперезоном, 
цефотаксимом, цефтриаксоном, ципрофлоксацином, 
энрофлоксацином, ампициллином (Himedia, Индия). 

Учет результатов проводился спустя 18–24 часа тер-
мостатирования по диаметру зон задержки роста бакте-
рий, интерпретация результатов проводилась в соответ-
ствии с рекомендациями CLSI4 и EUCAST5 в зависимости 
от антибактериального средства.

Микроскопирование использовали для изучения 
морфологических и тинкториальных свойств культур 
микроорганизмов. Основным методом окраски при 
проведении работ являлся метод Грама6.

Результаты статистически обработаны с исполь-
зованием программного обеспечения Microsoft Excel 
(Microsoft, США).

Результаты и обсуждение /  
Results and discussion
В результате исследования биологического материа-

ла, полученного от животных-компаньонов на терри-
тории Москвы, было выделено 258 бактериальных па-
тогенов, среди которых грамположительных 143 (Г+) и 
грамотрицательных 115 (Г-). Исследовалась их чувстви-
тельность к 21 антибиотику для грамположительных и к 
20 антибиотикам для грамотрицательных бактерий.

В биологическом материале (моча), полученном из 
мочевыделительной системы животных, всего было 
выявлено 54 грамположительных и 56 грамотрица-
тельных бактериальных патогенов, из них наиболее 
часто встречаются Staphylococcus. epidermidis (Г+) и 
Escherichia.coli.(Г-).

В результате исследования было установлено про-
центное соотношение грамположительных патоге-
нов в моче животных: Staphylococcus.epidermidis (33%), 
Staphylococcus. pseudintermedius. (26%), Staphylococcus.
aureus (20%), Enterococcus. spp. (9%), Streptococcus.
spp. (8%), Micrococcus.spp. (4%). Определено процент-
ное соотношение грамотрицательных патогенов в моче 
животных: Escherichia.coli.(34%), Proteus.mirabilis (18%), 
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Грамположительные и грамотрицательные бактерии

Pseudomonas. aeruginosa (5%), Neisseria. spp.. (5%), 
Moraxella. catarrhalis (5%), Hafnia. alvei (5%), Edwardsiella.
spp. (5%), Moraxella.(Branhamella).spp. (4%), Enterobacillus.
spp. (4%), Кlebsiella. oxytoca (4%), Morganella. morganii 
(4%), Citrobacter.spp. (4%), Alcaligenes.spp. (4%).

Была изучена устойчивость бактерий, выделен-
ных из мочевыделительной системы. Наиболее рези-
стентными к антибактериальным препаратам оказались 
Enterococcus. spp.. и Staphylococcus. pseudintermedius.
(Г+), а также Moraxella. catarrhalis, Proteus. mirabilis. и 
Pseudomonas.aeruginosa (Г-) (рис. 1).

При ранжировании антибиотиков по эффективности 
получены следующие результаты: среди грамположи-
тельных бактерий (54 всего) оказались наиболее эф-
фективными имипенем (подавлял рост 44 патогенов) 
и гентамицин (подавлял рост 35 патогенов), а среди 
грамотрицательных бактерий (56 всего) — азитроми-
цин (подавлял рост 41 патогена) и гентамицин (пода-
влял рост 35 патогенов).

При исследовании образцов из желудочно-кишечно-
го тракта (смывы из прямой кишки, фекалии) было вы-
явлено 21 грамположительный и 30 грамотрицатель-
ных патогенов, среди которых чаще всего встречаются 
Enterococcus.spp..(Г+) и Escherichia.coli (Г-).

В результате исследования установлено про-
центное соотношение грамположительных пато-
генов в желудочно-кишечном тракте (ЖКТ) живот-
ных: Enterococcus. spp. (33%), Staphylococcus. aureus 
(19%), Staphylococcus. pseudintermedius (14%), 
Streptococcus. spp.. (9,5%), Micrococcus. spp. (9,5%), 
Bacillus.spp. (5%), Corynebacterium.spp. (5%), Listeria.
monocytogenes (5%).

В результате исследования было установлено про-
центное соотношение грамотрицательных патогенов 
в ЖКТ животных: Escherichia.coli (40%), Neisseria.spp..
(13%), Klebsiella. spp. (10%), Moraxella. catarrhalis 
(10%), Acinetobacter.spp. (7%), Edwardsiella.spp. (7%), 
Shimwellia. blattae (7%), Pseudomonas. aeruginosa (3%), 
Shimwellia.pseudoproteus.(3%).

Рис. 1. Устойчивость к антибиотикам грамположительных (синий цвет) и грамотрицательных бакте-
рий (красный цвет), выделенных в моче животных (среднее значение по каждому виду бактерии)

Fig. 1. Antibiotic resistance of gram-positive (blue) and gram-negative bacteria (red) isolated in animal 
urine (average value for each type of bacterium)

3 МУК 4.2.1890-04 Определение чувствительности микроорганизмов к антибактериальным препаратам.
4 Performance Standards for Antimicrobial Susceptibility Testing, 33rd Edition, Chairholder: James S. Lewis II, PharmD, FIDSA. March 3, 2023. —  
ISBN 978-1-68440-171-0 
5 European Committee on Antimicrobial Susceptibility Testing Breakpoint tables for interpretation of MICs and zone diameters Version 12.0,  
valid from 2022-01-01
6 ГОСТ ISO 7218-2015. Межгосударственный стандарт. Микробиология пищевых продуктов и кормов для животных. Общие требования и 
рекомендации по микробиологическим исследованиям.
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Выделено 50 грамположительных 
и 14 грамотрицательных бактерий. 
Самыми многочисленными из них 
стали Staphylococcus. epidermidis.
(Г+) и Proteus.mirabilis.(Г-).

В результате исследования было 
установлено процентное соотно-
шение грамположительных патоге-
нов на кожных покровах животных: 
Staphylococcus. epidermidis (30%), 
Staphylococcus. pseudintermedius.
(20%) Staphylococcus.aureus (20%), 
Bacillus.spp..(8%), Micrococcus.spp..
(8%), Streptococcus. spp. (6%), 
Enterococcus. spp. (4%), Coryne-
bacterium.spp. (2%), Listeria.mono-
cytogenes (2%). Установлено про- 
центное соотношение грамотрица-
тельных патогенов на кожных по-
кровах животных: Proteus. mirabilis 
(43%), Escherichia. coli. (21,5%), 
Pseudomonas. aeruginosa. (21,5%), 
Enterobacter. spp.. (7%), Shimwellia.
pseudoproteus (7%).

Самыми устойчивыми бактерия-
ми из обнаруженных на кожных по-
кровах оказались Corynebacterium.
spp..(Г+) и Pseudomonas.aeruginosa.
(Г-) (рис. 3).

Наиболее эффективными ан-
тибиотиками для патогенов кож-
ных покровов животных оказа-
лись имипенем и цефотаксим для 
грамположительных бактерий 
(угнетали рост 45 и 40 патогенов 
соответственно), а для грамотри-
цательных бактерий — имипенем 
и тобрамицин (подавляли рост 10 
и 8 патогенов соответственно).

При исследовании респиратор-
ных патогенов были исследова-
ны смывы с конъюнктивы, носовых 
ходов, ротовой полости, аспира-
ционной жидкости после бронхо-
альвеолярного лаважа и выявлены 
10 грамположительных и 13 грам-
отрицательных бактерий, среди 
которых наиболее многочисленны 
Staphylococcus. epidermidis (Г+) и 
Pseudomonas.aeruginosa.(Г-).

В результате исследования 
выявлено процентное соотно-
шение грамположительных ре-
спираторных патогенов живот-
ных: Staphylococcus. aureus (30%), 
Staphylococcus. pseudintermedius 

(30%), Bacillus.spp. (20%), Staphylococcus.epidermidis (10%), 
Micrococcus. luteus. (10%), а также процентное соотноше-
ние грамотрицательных респираторных патогенов жи-
вотных: Pseudomonas. aeruginosa (33%), Edwardsiella. spp. 
(17%), Klebsiella. spp. (17%), Moraxella. catarrhalis (17%), 
Hafnia.alvei (8%), Morganella.morganii (8%).

Самыми устойчивыми респираторными патогенны-
ми бактериями животных оказались Bacillus. spp. (Г+)  
и Klebsiella.spp..(Г-) (рис. 4).

В результате исследования наиболее эффективными 
антибиотиками для респираторных патогенов животных 
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Грамположительные и грамотрицательные бактерии

Рис. 2. Устойчивость к антибиотикам грамположительных (синий цвет) и грамотрицательных  
бактерий (красный цвет), выделенных из желудочно-кишечного тракта животных (среднее  
значение по каждому виду бактерии)

Fig. 2. Antibiotic resistance of gram-positive (blue) and gram-negative bacteria (red) isolated from  
the gastrointestinal tract of animals (average value for each type of bacterium)

Рис. 3. Устойчивость к антибиотикам грамположительных (синий цвет) и грамотрицательных 
бактерий (красный цвет), выделенных из желудочно-кишечного тракта животных (среднее  
значение по каждому виду бактерии)

Fig. 3. Antibiotic resistance of gram-positive (blue) and gram-negative bacteria (red) isolated from 
pathologies on the skin of animals (average value for each type of bacterium)

Рис. 4. Устойчивость к антибиотикам грамположительных (синий цвет) и грамотрицательных 
бактерий (красный цвет), выделенных из желудочно-кишечного тракта животных (среднее  
значение по каждому виду бактерии)

Fig. 4. Antibiotic resistance of gram-positive (blue) and gram-negative (red) respiratory pathogenic 
bacteria (average value for each type of bacterium)

Самыми устойчивыми бактериями в ЖКТ живот-
ных оказались Micrococcus. spp.. (Г+) и Neisseria. spp.,.
Pseudomonas.aeruginosa.(Г-) (рис. 2).

При ранжировании антибиотиков по эффективности 
при патологиях ЖКТ получены следующие результаты: 
наиболее эффективные антибиотики для грамположи-
тельных бактерий — ампициллин и амоксиклав (пода-
вляли рост 14 патогенов), для грамотрицательных бак-
терий — амоксиклав (подавлял рост 20 патогенов).

При дерматологических проблемах животных бра-
лись образцы: мазки-отпечатки с кожи, мазки из ушей. 
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оказались: для грамположительных бактерий — амок-
сиклав и цефтриаксон (угнетали рост 10 и 9 патогенов 
соответственно), для грамотрицательных бактерий — 
азитромицин и имипенем (подавляли рост 9 патогенов).

Были исследованы патогены половых органов живот-
ных, где грамположительных бактерий выявлено все-
го 3 — Staphylococcus. epidermidis (60%), Micrococcus.
luteus (20%), Staphylococcus.aureus (20%), а грамотри-
цательных бактерий — всего 2: Escherichia.coli (100%). 
Самым устойчивым грамположительным патогеном 
оказался Micrococcus.luteus (резистентность к 13 анти-
биотикам), а грамотрицательная Escherichia. coli рези-
стентна к 18 из 20 антибиотиков. 

Самыми эффективными антибактериальными препа-
ратами для патогенов половых органов стали неомицин 
и цефтриаксон (подавляют рост 6 из 7 патогенов).

При исследовании других жидкостей организ-
ма (выпоты и синовиальная жидкость) грамположи-
тельных бактерий выявлено всего 3 — Staphylococcus.
pseudintermedius. (67%), Staphylococcus. epidermidis.
(33%). Самым устойчивым оказался Staphylococcus.
pseudintermedius.(резистентность к 6 антибиотикам). 

Таким образом, на основании подавления наибольше-
го количества патогенных и условно-патогенных бакте-
рий был составлен список самых эффективных антибио-
тиков для 143 грамположительных изолятов (табл. 1).

Для 115 грамотрицательных патогенов был также со-
ставлен список по эффективности антибактериальных 
препаратов (табл. 2).

Формирование списков эффективности антибиоти-
ков с учетом актуальности в настоящее время важно для 
оптимизации терапевтических мероприятий и позволя-
ет замедлить развитие устойчивости к антибиотикам. 

Несмотря на то что некоторые антибиотики из обще-
го списка оказались эффективнее тех, что используют-
ся на практике в качестве первого выбора, это не значит, 
что терапию нужно начинать с более сильных препара-
тов. Важно обращать внимание на более эффективные 
антибиотики для конкретной системы органов. Анти-
биотикотерапия должна подбираться адекватно (исхо-
дя из системы поражения и индивидуальных особенно-
стей животного).

Высокая устойчивость некоторых патогенов в данном 
исследовании несет большую опасность в будущем не 
только для животных, но и для людей. Это необходимо 
для разработки новых антибактериальных препаратов и 
поиска средств, альтернативных антибиотикам [11]. Ведь 
на практике, если у животного был обнаружен устойчи-
вый к расширенному списку антибиотиков патоген, кото-
рый не поддается антибиотикотерапии, с большей веро-
ятностью животное подвергнется эвтаназии [12].

Выводы/Conclusion
В результате исследования были определены наибо-

лее распространенные патогенные и условно-патогенные 
возбудители болезней в популяциях животных-компаньо-
нов на территории Москвы: Staphylococcus. sepidermidis 
(51 изолят), Escherichia. coli (36изолятов), Staphylococcus.
pseudintermedius (19 изолятов), Proteus. mirabilis (16 изо-
лятов), Enterococcus. spp. (14 изолятов), Pseudomonas.
aeruginosa (11 изолятов). Самыми устойчивыми из выде-
ленных патогенов оказались Corynebacterium. spp.. (20 из 
20 антибиотиков), Micrococcus.spp., Neisseria.spp., Proteus.
mirabilis, Moraxella.catarrhalis (19 из 20 антибиотиков).

Был составлен список антибактериальных средств с 
ранжированием по их эффективности по итогам иссле-
дований за I полугодие 2023 года.

Таблица.1..Эффективность антибиотиков для грамположи-
тельных бактерий.

Table.1..Efficacy of antibiotics for gram-positive bacteria

Антибактериальный препарат Количество подавляемых  
Г+ патогенов

Имипенем 115

Гентамицин 102

Цефотаксим 100

Цефтриаксон 99

Амоксиклав 96

Цефалексин 96

Энрофлоксацин 89

Доксициклин 87

Тобрамицин 86

Цефоперазон 85

Неомицин 82

Ципрофлоксацин 82

Офлоксацин 78

Ампициллин 76

Левомицетин 76

Цефиксим 72

Норфлоксацин 67

Азитромицин 59

Тилозин 45

Клиндамицин 35

Линкомицин 28

Таблица.2..Эффективность антибиотиков для грамотрицатель-
ных бактерий.

Table.2..Efficacy of antibiotics for gram-negative bacteria

Антибактериальный 
препарат Количество подавляемых Г- патогенов

Тобрамицин 62

Имипенем 62

Амоксиклав 61

Азитромицин 57

Гентамицин 56

Цефтриаксон 56

Ципрофлоксацин 55

Энрофлоксацин 55

Доксициклин 50

Неомицин 49

Офлоксацин 48

Цефотаксим 46

Цефоперазон 43

Левомицетин 42

Триметоприм 40

Норфлоксацин 39

Ампициллин 37

Цефалексин 35

Полимиксин В 34

Тилозин 9

В результате исследования для подавления патоге-
нов мочевыделительной системы наиболее эффектив-
ны такие антибиотики, как имипенем, гентамицин и ази-
тромицин. 

Для подавления возбудителей инфекции желудочно- 
кишечного тракта наиболее эффективными оказались 
ампициллин и амоксиклав. 

Среди дерматологических инфекций наиболее эф-
фективно подавляют рост бактерий имипенем, цефо-
таксим и тобрамицин.
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Наиболее эффективными антибиотиками для подавле-
ния роста респираторных патогенов животных оказались 
амоксиклав, цефтриаксон, азитромицин и имипенем. 

Самые эффективные для борьбы с патогенами поло-
вых органов антибиотики неомицин и цефтриаксон. 

Выборка в отношении патогенов выпотов и синови-
альной жидкости оказалась недостаточной для опре-
деления наиболее эффективного антибактериального 
препарата.

При ранжировании антибиотиков по эффективности 
были получены данные для каждой системы органов. 
Результаты могут служить рекомендацией для практи-
кующих врачей по определению препаратов первого и 
второго выборов, что позволит врачам ветеринарной 
медицины оперативно принимать решения по выбо-
ру тактики лечения еще до результатов лабораторной 
диагностики.
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