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Создание и оценка по основным хозяйственно 
ценным признакам нового сорта озимой 
мягкой пшеницы Рубин Дона
РЕЗЮМЕ
Актуальность. Создание новых сортов и их ускоренное внедрение в производство остаются самым 
эффективным ресурсом повышения урожайности, энергосбережения, роста рентабельности и 
конкурентоспособности.
Цели.исследований.— создание сорта озимой мягкой пшеницы Рубин Дона и оценка по урожайности 
и основным адаптационным, технологическим и хлебопекарным свойствам.
Методы. Исследования выполнены с 2018 по 2023 год на полях научного севооборота отдела 
селекции и семеноводства озимой пшеницы. Сорт получен методом внутрисортовой гибридизации 
и последующего индивидуального отбора с использованием в скрещивании в качестве материнской 
формы продуктивного и адаптивного сорта Находка, отцовская форма — высококачественный сорт 
сильной пшеницы Донская юбилейная.
Результаты. Установлено, что сорт Рубин Дона обладает высоким и стабильным уровнем 
продуктивности. Средняя урожайность за 6 лет конкурсных испытаний по предшественнику 
сидеральный пар составила 9,45 т/га, минимальная — 6,77 т/га, максимальная — 11,80 т/га, 
у стандартного сорта Ермак 8,80, 6,06 и 11,21 т/га соответственно. Достоверные и стабильные 
прибавки к стандарту Рубин Дона формируют и по другим предшественникам: кукурузе на зерно — 
0,67 т/га, гороху — 0,79 т/га, подсолнечнику — 0,62 т/га, озимой пшенице — 0,77 т/га. Выявлено, 
что достоинством нового сорта, обеспечивающим высокие и стабильные урожаи, является высокая 
экологическая устойчивость к региональным почвенно-климатическим условиям (засухе, низким 
температурам, весенним заморозкам, болезням и полеганию). Он имеет более низкие показатели 
коэффициента вариации, фактора стабильности (FS), размаха урожайности (d) при высоком уровне 
реализации потенциала продуктивности в сравнении как со стандартом Ермак, так и с контрастным 
по срокам колошения и созревания высокопродуктивным сортом Раздолье. Технологические и 
хлебопекарные свойства нового сорта высокие, соответствуют требованиям ГОСТ-9353-2016 к 1-му 
классу. С 2023 года решением Госкомиссии РФ по испытанию и охране селекционных достижений 
включен в Государственный реестр сортов, допущенных к использованию по Центрально-
Черноземному (5) и Нижневолжскому (8) регионам.
Ключевые слова: озимая пшеница, сорт, урожайность, экологическая устойчивость, 
депрессия, адаптивность, качество зерна
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Development and evaluation of a new winter 
bread wheat variety Rubin Dona according  
to the main economically valuable traits
ABSTRACT
Relevance. The development of new varieties and their rapid introduction into production remains the most 
effective resource for improving productivity, energy saving, profitability and competitiveness. The purpose 
of the current study was to develop the winter bread wheat variety Rubin Dona and evaluate its productivity 
and basic adaptive, technological, and baking properties.
Methods. The current study was carried out in the fields of research crop rotation of the department of winter 
wheat breeding and seed production in 2018–2023. The variety was developed by the method of intravarietal 
hybridization using the productive and adaptive variety Nakhodka as a maternal form and the high-quality 
strong wheat variety Donskaya Yubileynaya as a paternal form and a subsequent individual selection.
Results. There has been established that the variety Rubin Dona has a high and stable level of productivity. 
For 6 years of competitive variety testing the mean productivity of the variety sown in green manure fallow was 
9.45 t/ha with the minimum of 6.77 t/ha and the maximum of 11.80 t/ha, compared to the standard variety 
Ermak with 8.80, 6.06 and 11.21 t/ha, respectively. The variety Rubin Dona sown after various forecrops 
also demonstrates a reliable and stable productivity increase to the standard, 0.67 t/ha after maize for grain, 
0.79 t/ha after peas, 0.62 t/ha after sunflower, 0.77 t/ha after winter wheat. There has been revealed that 
the advantage of the new variety, which provides high and stable yields, is its high environmental resistance 
to regional soil and climatic conditions such as drought, low temperatures, spring frosts, diseases, and 
lodging. The variety has lower indicators of the coefficient of variation, factor of stability (FS), yield range 
(d) with a high level of realization of productivity potential in comparison with both the standard variety 
Ermak and the highly productive variety Razdolie, which has a contrasting periods of heading and ripening. 
The technological and baking properties of the new variety are of high quality and meet the requirements 
of GOST-9353-2016 referring to the first class. Since 2023, by decision of the State Commission of the 
Russian Federation for testing and protection of breeding achievements, the variety has been included in 
the State List of the varieties approved for use in the Central Blackearth (5) and Lower Volga (8) regions.
Key words: winter wheat, variety, productivity, environmental sustainability, depression, adaptability, grain 
quality
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Введение/Introduction
В системе мероприятий, направленных на повы-

шение производства зерна и улучшение его качества, 
определенную роль должна занимать сортосмена как 
один из наиболее дешевых и доступных факторов ин-
тенсификации зернового хозяйства. Это в свою очередь 
напрямую связано с созданием и ускоренным внедре-
нием новых высокопродуктивных, качественных сортов 
с учетом их агроэкологического размещения по при-
родно-климатическим зонам или конкретным регио-
нам [1, 2]. Именно сорт остается самым эффективным 
ресурсом повышения урожая, энергосбережения, роста 
рентабельности и конкурентоспособности [3, 4].

Урожайность является основополагающим агроно-
мическим показателем, определяющим результатив-
ность селекционной работы по любой сельскохозяй-
ственной культуре, в том числе по озимой пшенице [5]. 
Это интегрированный показатель, который зависит от 
многих составляющих: абио- и биотических факторов, 
культуры земледелия, сортовых особенностей, условий 
возделывания и так далее.

Современные сорта, как яровой, так и озимой пше-
ницы, характеризуются высоким потенциалом продук-
тивности, но в условиях производства уровень его реа-
лизации остается еще довольно низким, значительно 
варьирующим по годам под влиянием абиотических и 
биотических стрессоров [6, 7]. Это свидетельствует о 
недостаточном уровне их экологической устойчивости, 
стрессоустойчивости, в результате чего потенциальная 
урожайность сельскохозяйственных культур реализует-
ся крайне слабо— от 25 до 40% [8, 9].

Эффективность зернового хозяйства зависит не 
только от урожайности, но и от качества произведен-
ного зерна, которое определяет его пригодность к ис-
пользованию по целевому назначению [10]. Проблема 
высококачественного зерна для производства и пере-
работки остается по-прежнему актуальной и не решен-
ной в полной мере [11]. Отсутствие качественного зерна 
пшеницы привело к росту рынка хлебопекарных смесей 
и улучшителей муки, связанных с безопасностью здоро-
вья человека [12, 13].

В связи с этим селекционная работа по пшенице 
должна быть направлена на создание сортов с высокими 
технологическими свойствами, стабильных по урожай-
ности за счет повышенной устойчивости к стресс-фак-
торам, болезням и вредителям, то есть сортов, приспо-
собленных к конкретным условиям среды [14–16].

Для юга Ростовской области основными стресс-фак-
торами, лимитирующими урожайность, являются засу-
ха (почвенная, обусловленная дефицитом влаги в почве 
в разные периоды онтогенеза растений, и атмосфер-
ная, связанная с высокими температурами и суховеями 
в период активной вегетации, особенно налива и созре-
вания зерна), условия перезимовки (низкие температу-
ры на глубине залегания узла кущения, ледяная корка, 
выпирание растений, весенние заморозки), ливни со 
шквалистыми ветрами, болезни и вредители.

Цели.исследований — создание и оценка сорта ози-
мой мягкой пшеницы Рубин Дона по урожайности и ос-
новным адаптационным, технологическим и хлебопе-
карным свойствам.

Материалы и методы исследования / 
Materials and methods
Исследования выполнены в 2018–2023 гг. в кон-

курсном сортоиспытании научного севооборота отде-
ла селекции и семеноводства озимой пшеницы ФГБНУ 
«АНЦ “Донской”». Объекты исследований — новый сорт 
озимой мягкой пшеницы Рубин Дона, стандартный 
среднеранний сорт Ермак, а также (для сравнения) кон-
трастный, более позднеспелый (колошение на 5–6 дней 
позже) новый высокопродуктивный сорт Раздолье.

Подготовку почвы, посев и уход за посевами осу-
ществляли согласно рекомендациям (Зональные 
системы земледелия Ростовской области, 2022 г.). 
Сортоиспытание закладывали по предшественнику си-
деральный пар в шестикратной повторности. Учетная 
площадь делянки — 10 м². Учеты наблюдения, оценки 
и анализы проводили по Методике Госкомиссии РФ по 
испытанию и охране селекционных достижений1 и Ме-
тодике полевого опыта2.

Зимостойкость после перезимовки в полевых усло-
виях оценивали по пятибалльной шкале, морозостой-
кость — путем промораживания растений в посевных 
ящиках в камерах холодильной установки (КНТ-1, 
Россия).

Оценку засухоустойчивости, жаростойкости и расчет 
индекса комплексной засухоустойчивости проводили в 
лабораторных условиях по Методике ВИР3. В полевых 
условиях влияние почвенной и атмосферной засухи на 
урожайность и некоторые элементы ее структуры опре-
деляли по экспрессии признака к контрольному, оп-
тимальному по гидротермическому режиму в течение 
всей вегетации озимой пшеницы в 2022 году4.

Качество зерна, муки и хлеба проводили по Мето-
дике государственного сортоиспытания сельскохозяй-
ственных культур: технологическая оценка зерновых, 
крупяных и зернобобовых культур5 и оценкой их по 
ГОСТ 9353-20166.

Статистическая обработка данных (НСР, степень 
модификационной изменчивости признака (СV, %) вы-
полнена по Б.А. Доспехову7 (2014 г.), стабильность SF 
(stability factor) определялась по Lewis8 (1954 г.), размах 
урожайности (d) — по В.А. Зыкину9 (1984 г.), реализация 
потенциала урожайности — по Э.Д. Неттевичу10 (2018 г.).

Для анализа метеорологических условий использо-
вали данные метеостанции «Зерноград» (Ростовская 
обл.)11. Метеоусловия в годы проведения исследований 
были достаточно контрастными, что позволило всесто-
ронне изучить новый сорт озимой пшеницы Рубин Дона 
по основным хозяйственно ценным признакам.

Для 2017/18 с.-х. года характерна сильнейшая 
атмосферная засуха в период активной вегетации 
(апрель — июнь), обусловленная в основном высокими 
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температурами воздуха и суховеями и в меньшей сте-
пени недобором осадков. Среднесуточные темпера-
туры воздуха были выше среднемноголетних на 0,8 °С 
(апрель), на 2,7 °С (май), на 3,4 °С (июнь). Количество 
выпавших осадков за этот период составило всего 
25,9 мм при среднемноголетней норме165,3 мм. Тем 
не менее урожайность сорта Рубин Дона была высокой 
(11,61 т/г) благодаря хорошим запасам влаги в почве.

2018/19 с.-х. год отмечен как самый неблагопри-
ятный из-за длительной осенней почвенной засухи 
в предпосевной и посевной периоды (сумма выпав-
ших осадков за август, сентябрь и двух декад октября 
25,8 мм при норме 114 мм, ГТК = 0,11), поздним сроком 
посева в сухую и полусухую почву, неравномерностью 
и изреженностью всходов, отсутствием кущения из-за 
низкой температуры в ноябре (0,5 °С, норма — 3,3 °С). 
Урожайность в данном году в конкурсном сортоиспыта-
нии оказалась самой низкой, в том числе по сорту Рубин 
Дона (6,77 т/га).

2019/20 с.-х. год за вегетацию озимой пшеницы от-
личался чередованием засушливых периодов с вла-
гообеспеченными. Засушливые: октябрь — декабрь 
(всходы — кущение) с недобором осадков к среднемно-
голетней на 100,3 мм и март — апрель (кущение — вы-
ход в трубку) — недобор 61,5 мм. Влагообеспеченные: 
сентябрь (посев — всходы) — выпало 48 мм при норме 
42,3 мм, январь — февраль — 121,2 мм, май — июнь — 
117,8 мм (практически на уровне среднемноголетней — 
121,2 мм и 122,6 мм соответственно).

Во второй половине марта и всего апреля наблюда-
лись весенние заморозки до -7,7 °С, что привело к зна-
чительному повреждению растений у менее устойчивых 
к этому стрессу сортов и снижению урожайности. Уро-
жайность сорта Рубин Дона (как устойчивого к весенним 
заморозкам) составила 9,66 т/га.

2020/21 и 2022/23 с.-х. годы по сценарию погод-
ных условий, особенно в осенний и летний периоды, 
были близкими и характеризовались недостаточным 
количеством осадков осенью в период «посев — куще-
ние» — 28,4 мм и 95,0 мм, или 21,6% и 72,2%, от нор-
мы, зимой — 117,3 мм и 125,0 мм, или 80,5% и 75,4%, от 
среднемноголетних и хорошей влагообеспеченностью в 
период активной вегетации.

Количество выпавших осадков с апреля по июнь со-
ставило 264,6 мм (160,1% от нормы в 2021 г.) и 241,7 мм 
(146,2% в 2023 г.). Теплые зимы, большое количе-
ство осадков весной и летом способствовали не 
только хорошему кущению и интенсивному росту ве-
гетативной массы, но и развитию грибных болезней, по-
леганию, стеканию зерна, снижению урожайности, ко-
торая по сор ту Рубин Дона составила 8,67 т/га в 2021 г.,  
8,21 т/га в 2023 г.

Сложившиеся погодные условия в 2021/22 с.-х. году, 
как по температурному режиму, так и по количеству 
осадков, были оптимальными в течение всего вегетаци-
онного периода и благоприятными для роста и развития 
растений, что позволило получить максимальную уро-
жайность по новому сорту — 11,80 т/га.

Результаты и обсуждение / Results and discussion
Сорт озимой мягкой пшеницы интенсивного типа 

Рубин Дона выведен методом внутривидовой гибри-
дизации от скрещивания двух сортов зерноградской 
селекции. Материнская форма — сорт высокой про-
дуктивности и устойчивости к комплексу стрессоров, 
типичных для южной зоны Ростовской области, Наход-
ка. Отцовская — один из самых высококачественных 

сортов нашей селекции (сильная пшеница — улучши-
тель) Донская юбилейная, полученный в свою очередь 
от двух широко известных сортов — Донская безостая 
и Донская полукарликовая. При этом ставилась задача 
объединить в новом генотипе высокую продуктивность, 
усилить адаптационные свойства в условиях неустойчи-
вого увлажнения и сохранить высокое качество зерна.

Скрещивание проведено в 2010 г., элитное растение 
отобрано в 2013 г. в третьем поколении (F3), передано 
на Государственное испытание в 2019 г., включено в Го-
сударственный реестр селекционных достижений РФ в 
2023 г. по Нижневолжскому и Центрально-Чернозёмно-
му регионам.

Разновидность — лютесценс. Тип куста — полупря-
мостоячий. Колос цилиндрический, средней длины, 
средней плотности. Колосковая чешуя ланцетная. Зу-
бец колосковой чешуи очень короткий, слегка изогну-
тый. Плечо прямое, среднеширокое. Киль выражен 
сильно. Зерно красное, средней крупности — крупное, 
масса 1000 зерен — 37,4–49,0 г (рис. 1).

Сорт низкостебельный, средняя высота растений — 
97,2 см, что на 4,0 см ниже стандарта. Характеризуется 
высокой устойчивостью к полеганию (5,0 баллов). По 
времени колошения, как и стандартный сорт Ермак, от-
носится к среднеранней группе (табл. 1).

Сорт Рубин Дона на инфекционном фоне при искус-
ственном заражении показывает высокую устойчивость 
к поражению бурой ржавчиной (5–10%), мучнистой ро-
сой (1,5 балла), среднюю — к желтой ржавчине (40–50%) 
и септориозу (40–50%), у стандартного сорта Ермак, со-
ответственно, 10–15%, 2,5 балла, 50–60% и 50–60%.

 По зимостойкости, где основным показателем, опре-
деляющим уровень перезимовки в условиях Ростовской 

Таблица.1..Адаптационные признаки и свойства сорта озимой 
мягкой пшеницы Рубин Дона, 2018–2023 гг.

Table.1..Adaptive traits and properties of the winter bread wheat 
variety Rubin Dona, 2018–2023

Признак, свойство Единица
измерения

Рубин
Дона

Ермак,
стандарт

±
к стандарту

Высота растений см 97,2 101,2 -4,0

Устойчивость к полеганию балл 5,0 4,0 +1,0

Дата колошения 18,05 18,05 0,0

Оценка перезимовки в поле балл 5,0 5,0 0,0

Морозостойкость при 
промораживании в КНТ-1,   
t = -19–20 °С

% 58,7 66,3 -7,6

Поражение.болезнями.на.инфекционном.фоне.(max):

бурой ржавчиной % 5–10 10–15 -5,0

желтой ржавчиной % 50–60 50–60 0,0

септориозом % 40–50 50–60 -10,0

мучнистой росой балл 1,5 2,5 -1,0

Рис. 1. Зерно и колос сорта мягкой озимой пшеницы Рубин Дона

Fig. 1. Grain and head of the winter common wheat variety Rubin Dona
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области, является морозостойкость, обусловленная 
в основном наследственными особенностями сорта и 
степенью его закалки, новый сорт, как в полевых услови-
ях, так и при промораживании растений в КНТ-1, прак-
тически не уступает стандарту. Средняя оценка перези-
мовки в полевых условиях за годы изучения (2018–2023) 
составила 5,0 баллов, а средний процент сохранивших-
ся растений при промораживании в холодильной уста-
новке (t = -19–20 °С) — 58,7%, у Ермака — 4,5 балла и 
66,3% соответственно.

Рубин Дона показал и высокую устойчивость к воз-
врату весенних заморозков, в апреле — до 7,7 °С, про-
явившуюся в 2020 г., сформировав высокую урожай-
ность (9,66 т/га).

Главным стрессором, лимитирующим урожайность в 
последние 10–15 лет, являются засухи: почвенная, вызы-
ваемая отсутствием осадков и дефицитом влаги в поч-
ве, и атмосферная, обусловленная действием высоких 
температур и суховеев. Погодные условия в последние 
10–15 лет складываются так, что почвенная засуха стала 
в Ростовской области частым явлением осенью, особен-
но в предпосевной и посевной периоды, то есть в началь-
ные стадии развития растений, что вызывает проблему 
получения полноценных всходов, их дальнейшего роста 
и развития, формирования высокой продуктивности. 

Атмосферная засуха чаще проявляется в мае — 
июне — в периоды «цветения» и «налива зерна», ока-
зывая негативное воздействие на завязываемость, 
крупность и выполненность зерновок. Для большинства 
сортов зерноградской селекции характерна устойчи-
вость к действию высоких температур в фазу «налив 
зерна», однако они более чувствительны и сильнее 
страдают, как указывалось выше, в начальные фазы 
развития растений. Поэтому была проведена всесто-
ронняя оценка изучаемого сорта — как в лабораторных 
условиях по степени набухания и прорастания семян в 
растворах осмотиков на устойчивость к водному стрес-
су (засухоустойчивость) и температурному стрессу (жа-
ростойкость), так и в полевых условиях по урожайности, 
плотности агроценоза, озерненности колоса и крупно-
сти зерна в условиях засухи.

В таблице 2 представлены результаты изучения засу-
хоустойчивости, жаростойкости и устойчивости к ком-
плексной засухе в начальные стадии развития растений 

сорта Рубин Дона в сравнении со стандартом и более 
поздним по срокам колошения и созревания сортом 
Раздолье.

Анализ данных таблицы 2 показывает, что сорт Рубин 
Дона по уровню засухоустойчивости и индексу комплекс-
ной устойчивости при прорастании семян на растворах 
осмотиков не уступает одному из лучших в этом отно-
шении стандартному сорту Ермак и превосходит сорт 
Раздолье. Средняя величина его засухоустойчивости за 
2018–2023 гг. в начальные фазы развития растений со-
ставила 60,9%, а индекс комплексной устойчивости — 
212,3 отн. ед., у стандарта и сорта Раздолье — 64,4% и 
44,8%, 217,0 и 181,0 отн. ед. соответственно).

По степени устойчивости к температурному стрессу 
все три сорта обладают высоким уровнем жаростойко-
сти. Данные лабораторных исследований по засухоу-
стойчивости подтверждаются и результатами полевых 
опытов (табл. 3).

Как показывают данные таблицы 3, почвенная засуха 
в предпосевной и посевной периоды (начальный рост и 
развитие растений, 2019 г.) оказала более негативное 
действие на урожайность и продуктивный стеблестой, 
чем атмосферная (2018 г.).

Депрессия урожайности у изучаемых сортов ози-
мой пшеницы в 2019 г. составила: Рубин Дона — 42,6%, 
Ермак — 41,1%, Раздолье — 48,3%. Такая же законо-
мерность наблюдалась и по депрессии признака «ко-
личество продуктивных стеблей на 1 м²»: Рубин Дона — 
36,4%, Ермак — 31,5%, Раздолье — 49,1%.

При атмосферной засухе (2018 г.) при хорошем раз-
витии растений в осенний и ранневесенний периоды 
депрессия по урожайности была незначительной (7,7%, 
11,0% и 8,8% соответственно), а по плотности агроце-
ноза отсутствовала по всем сортам. Депрессия призна-
ка «озерненность колоса» у сорта Рубин Дона (11,3%) 
в 2018 г. была практически на уровне стандарта (8,0%) 
и уступала более позднеспелому сорту Раздолье на 
14,7%.

Положительный комплекс основных адаптационных 
свойств позволяет сорту Рубин Дона стабильно фор-
мировать высокий уровень зерновой продуктивности. 
Средняя урожайность его за шесть лет изучения (2018–
2023 гг.) составила 9,45 т/га, у стандартного сорта Ер-
мак — 8,80 т/га. Нижний и верхний пороги урожайности 
превысили стандарт на 0,71 т/га и 0,59 т/га (табл. 4).

В то же время сорт Рубин Дона за этот период усту-
пил по урожайности более позднеспелому и практи-
чески самому продуктивному сорту зерноградской 
селекции Раздолье на 0,36 т/га по минимальному зна-
чению, на 1,98 т/га по максимальному и на 0,75 т/га по 
среднему. Однако следует отметить, что по параметрам 
адаптивности урожайность Рубина Дона была более 
стабильной, чем у сортов Раздолье и Ермак. Так, ко-
эффициент вариации, отражающий реакцию сорта на 
внешние условия среды составил у него 20,7%, у Раз-
долья — 25,4%, у Ермака — 24,1%.

Таблица.2..Устойчивость к водному и температурному 
стрессам сорта озимой пшеницы Рубин Дона в начальные 
фазы развития, 2018–2023 гг. 

Table.2..Water and temperature stress resistance of the winter 
bread wheat variety Rubin Dona at the initial stages of 
development, 2018–2023

Сорт Засухоустой- 
чивость, % Жаростойкость, %

Индекс 
комплексной 

устойчивости, 
отн. ед.

Рубин Дона 60,9 90,4 212,3

Раздолье 44,8 91,5 181,0

Ермак, стандарт 64,4 88,2 217,0

Таблица.3. Влияние водного и температурного стрессов на урожайность и элементы ее структуры

Table.3. The effect of water and temperature stresses on productivity and yield structure elements

Сорт

Урожайность, т/га Продуктивный колосостой, шт/м² Количество зерен с колоса, шт. Масса 1000 зерен, г

2022 г, 
контроль

Депрессия %
к 2022 г. 2022 г.

Депрессия %
к 2022 г. 2022 г.

Депрессия %
к 2022 г. 2022 г.

Депрессия %
к 2022 г.

2018 г. 2019 г. 2018 г. 2019 г. 2018 г. 1019 г. 2018 г. 2019 г.

Рубин Дона 11,80 7,7 42,6 652 – 36,4 41,5 11,3 5,8 45,5 -3,3 –

Раздолье 13,78 8,8 48,3 815 – 49,1 47,3 26,0 – 38,6 – -6,4

Ермак, стандарт 10,29 11,0 41,1 585 – 31,5 44,2 8,0 10,0 41,2 – –

Примечание: * 2022 г. — оптимальный по увлажнению, 2018 г. — атмосферная засуха в период активной вегетации, 2019 г. — почвенная осенняя засуха.
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Реализация потенциальной урожайности, величина 
которой указывает на возможность сорта противосто-
ять экологическим стрессам, у сорта Рубин Дона была 
высокой (практически на уровне стандарта — 78,5% 
и 80,1%) и на 4,5% выше, чем у Раздолья (74,0%). По 
параметрам «фактор стабильности» (SF) и «размах 
урожайности» (d) новый сорт хоть и незначительно, но 
превышает стандартный сорт Ермак на 0,13% и 3,9%, 
Раздолье — на 0,18% и 5,6%. 

Более высокая экологическая устойчивость сорта 
Рубин Дона подтверждается стабильными прибавками 
урожайности при испытании его по разным предше-
ственникам (табл. 5). 

Средняя прибавка сорта Рубин Дона к стандартному 
сорту Ермак за 2020–2023 гг. составила по: предше-
ственнику сидеральный пар — 0,69 т/га (НСР05 = 0,37), 
гороху — 0,79 т/га (НСР05 = 0,73), кукурузе на зерно — 
0,67 т/га (НСР05 = 0,43), подсолнечнику — 0,62 т/га 
(НСР05=0,58), по озимой пшенице — 0,77 т/га  
(НСР05 = 0,62).

В сравнении с родительскими формами Рубин Дона 
за годы испытаний в экологическом сортоиспытании 
(2019–2022 гг.) достоверно превысил высокопродук-
тивный пластичный сорт Находка (мать) на 0,49 т/га, 
а высококачественный сорт Донская юбилейная (отец) 
на 1,16 т/га (НСР05 = 0,46).

Анализ структуры урожайности показывает, что наи-
больший вклад в повышение урожайности сорта Рубин 
Дона вносят такие элементы, как количество сохранив-
шихся к уборке растений и плотность продуктивного 
стеблестоя (табл. 7).

В среднем за годы изучения установлено, что количе-
ство сохранившихся к уборке растений на 1 м² у него со-
ставило 292 шт., продуктивных колосьев на 1 м² — 630, 
что, соответственно, больше, чем у стандарта, на 18,2% 
и 39,3%. По остальным слагающим урожайности досто-
верных различий не выявлено, их значения были либо 
на уровне Ермака, либо несколько уступали ему.

Технологические и хлебопекарные качества зерна 
нового сорта высокие. По большинству показателей ка-
чества Рубин Дона превышает стандарт Ермак (ценная 
пшеница) и находится на уровне высококачественного 
сорта сильной пшеницы Донская юбилейная (табл. 8).

Таблица.4. Урожайность и параметры стабильности сорта озимой мягкой пшеницы Рубин Дона, 2018–2023 гг.

Table.4..Productivity and parameters of stability of the winter bread wheat variety Rubin Dona, 2018–2023

Сорт
Урожайность, т/га

CV, %
Реализация 
потенциала 

урожайности, %

Фактор 
стабильности 

(SF) 

Размах 
урожайности 

(d), %min max средняя

Рубин Дона 6,77 11,80 9,45 20,7 78,5 1,74 42,6

Раздолье 7,13 13,78 10,20 25,4 74,0 1,92 48,2

Ермак, стандарт 6,06 11,21 8,80 24,1 80,1 1,87 46,5

НСР05 0,48 0,38 0,39 – – – –

Таблица.5..Урожайность (т/га) сорта озимой мягкой пшеницы 
Рубин Дона при возделывании по разным предшественникам, 
2020–2023 гг.

Table.5. Productivity (t/ha) of the winter bread wheat variety Rubin 
Dona when cultivating after various forecrops, 2020–2023

Предшественник Рубин 
Дона

Ермак, 
стандарт

± к стандарту,  
т/га НСР05

Сидеральный пар 9,58 8,89 0,69 0,37

Горох 7,86 7,07 0,79 0,73

Кукуруза на зерно 7,65 6,98 0,67 0,43

Подсолнечник 6,20 5,58 0,62 0,58

Озимая пшеница 6,99 6,22 0,77 0,62

Среднее по всем 
предшественникам 7,66 6,95 0,71 –

Таблица.6. Урожайность сорта Рубин Дона в сравнении с 
родительскими формами (экологическое сортоиспытание), 
2019–2022 гг.

Table.6. Productivity of the winter bread wheat variety Rubin Dona 
in comparison with parental forms (environmental variety testing), 
2019–2022

Сорт Урожайность,
т/га

± к сортам, т/га

Находка Донская 
юбилейная

Рубин Дона 9,38 +0,49 +1,16

Находка, материнская форма 8,89 – +0,67

Донская юбилейная, отцовская 
форма 8,22 -0,67 –

НСР05 0,46 – –

Таблица.7..Структура урожая сорта Рубин Дона, 2018–2023 гг.

Table.7..Yield structure of the winter bread wheat variety Rubin Dona, 2018–2023

Элемент структуры Единица измерения Рубин Дона Ермак, стандарт ± к стандарту НСР05

Количество растений, сохранившихся к уборке шт/м² 292 247 +45 26

Продуктивный стеблестой шт/м² 630 553 +77 34

Масса зерна с растения г 3,46 3,69 -0,23 –

Количество зерен с растения шт. 86,3 91,1 -4,8 –

Масса зерна с колоса г 1,55 1,62 -0,07 0,12

Количество зерен в колосе шт. 38,6 39,6 -1,0 2,4

Масса 1000 зерен г 40,4 41,2 -0,7 0,52

Длина колоса см 8,5 8,2 +0,3 0,19

Количество колосков в колосе шт. 19,1 17,8 +1,3 2,9

В среднем за годы исследований сорт Рубин Дона 
по технологическим и хлебопекарным свойствам ха-
рактеризуется следующими показателями: стекловид-
ность — 66%, натура — 798 г/л, содержание в зерне 
белка — 13,53%, содержание клейковины — 28,6%, 
ИДК — 68 е. п., валориметрическая оценка — 78 е. в., 
объемный выход хлеба — 684 см³, общая оценка хле-
ба — 4 балла. То есть по показателям качества новый 
сорт, согласно требованиям ГОСТ-9353-2016, соответ-
ствует 1-му классу, а по классификационным нормам, 
предъявляемым Госкомиссией РФ, — классу «сильная 
пшеница».

Таким образом, в новом сорте удалось решить за-
дачу совмещения высокой и стабильной продуктивно-
сти, адаптивности сорта Находка и высокого качества 
Донской юбилейной. Решением Госкомиссии РФ по 
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Таблица.8..Технологические и хлебопекарные качества зерна сорта озимой пшеницы Рубин Дона, 2018–2023 гг.

Table.8. Technological and baking properties of grain of the winter bread wheat variety Rubin Dona, 2018–2023

Признак, свойство Рубин Дона Ермак,
стандарт

Донская юбилейная
(родит. форма)

±
к Ермаку

±
к Донской 

юбилейной
НСР05

Натура зерна, г/л 798 764 803 +34 -5 10,2

Стекловидность, % 66 57 69 +9 -3

Содержание белка, % 13,53 13,14 14,43 +0,39 -0,90

Содержание клейковины, % 28,6 26,2 30,4 +2,4 -1,8 2,1

Качество клейковины, ИДК, е. п. 68 62 63 +6 +5

SDS-седиментация, мл 58 58 62 0 -4

Число падения, сек. 433 438 448 -5 -15

Валориметрическая оценка, е. в. 78 78 80 0 -2

Хлебопекарная сила муки, е. а. 251 216 245 +36 +6 30,5

Отношение упругости к растяжимости (p/l) 1,4 1,3 2,7 +0,1 -1,3

Объемный выход хлеба из 100 г муки, см³ 684 637 680 +47 +4 37,6

Общая оценка хлеба, балл 4,0 4,0 4,0 0 0 0,2

12 Реестр селекционных достижений, допущенных к использованию ФГБУ «Госсорткомиссия». Т. 1. Сорта растений. Режим доступа: https//
gossortrf./gosreestr/

сортоиспытанию и охране селекционных достижений 
сорт Рубин Дона включен в Госреестр РФ12 и допущен 
к использованию в производстве по Центрально-Чер-
нозёмному (5) м Нижневолжскому (8) регионам.

Выводы/Conclusions
Созданный для засушливых условий новый сорт ози-

мой мягкой пшеницы Рубин Дона обладает высоким и 
стабильным уровнем продуктивности. Средняя урожай-
ность сорта в КСИ ФГБНУ «АНЦ “Донской”» по предше-
ственнику сидеральный пар за 2018–2023 гг. составила 
9,45 т/га, минимальная — 6,77 т/га, максимальная — 
11,80 т/га, у стандартного сорта Ермак — 8,80 т/га, 
6,06 т/га и 11,21 т/га соответственно.

По сорту получены достоверные и стабильные 
прибавки и по другим предшественникам: гороху —  

0,79 т/га, кукурузе на зерно — 0,67 т/га, подсолнеч-
нику — 0,62 т/га, озимой пшенице — 0,77 т/га. 

Достоинством сорта Рубин Дона, обеспечивающим 
высокую и стабильную урожайность, является высокая 
экологическая устойчивость к региональным почвен-
но-климатическим условиям (засухе, низким темпера-
турам, болезням, полеганию). 

Технологические и хлебопекарные качества нового 
сорта высокие и отвечают 1-му классу ГОСТ 9353-2016 и 
классификационным нормам Госкомиссии РФ на «силь-
ную пшеницу».

Сорт Рубин Дона является хорошим дополнением 
в системе сортов интенсивного типа для повышения и 
стабилизации валовых сборов зерна в регионах допуска 
к использованию.
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