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Эффективность применения кальциевых 
солей жирных кислот при оптимизации 
энергетического питания молочных коров
РЕЗЮМЕ

Результаты исследований, полученные по итогам эксперимента, проведенного на трех 
группах коров голштинской породы (n = 10), свидетельствуют о положительном эффек-
те от повышения концентрации ОЭ в период раздоя (с 31-го по 120-й день) с 11,00 в кон-
трольной группе до 11,22 и 11,44 МДж в 1 кг сухого вещества и сырого жира с 3,9% до 
4,7% и 5,5% при скармливании к основному рациону коров I и II опытных групп по 0,25 и 
0,5 кг/гол/сут защищенного жира в виде растительных кальциевых солей жирных кис-
лот (КСЖК), который проявился в увеличении за 3 месяца лактации удоя на 277,7 кг и 
365,1 кг (р ≤ 0,05) и выхода жира, соответственно, на 10,9 кг (р ≤ 0,05) и 15,5 кг (р ≤ 0,01). 
Полученный результат был  подкреплен исследованиями по определению перевари-
мости питательных веществ, которые показали, что применение КСЖК для повышения 
энергетической обеспеченности рациона коров опытных групп оказало положительный 
эффект на увеличение переваримости сырого жира на 1,4 и 2,8 абс. % (р ≤ 0,05), на фоне 
некоторого улучшения переваримости органических веществ на 0,7 и 1,8 абс. % (р ≤ 0,1). 
Оптимизация показателей энергетического питания высокоудойных коров в начале лак-
тации при использовании КСЖК позитивно отразилась на себестоимости 1 ц молока, ко-
торая снизилась по отношению к контролю на 43,1 руб. и 33,6 руб., на фоне получения 
дополнительного дохода на одну голову в размере 4344,6 руб. и 4854,7 руб. 

Ключевые слова: кормление коров, кальциевые соли жирных кислот, переваримость пи-
тательных веществ, молочная продуктивность, экономическая эффективность.
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Efficiency of using calcium salts of fatty acids 
in optimizing energy nutrition of dairy cows
ABSTRACT

The research results obtained from an experiment conducted on three groups of Holstein 
cows (n = 10) indicate a positive effect from an increase in the concentration of OE during the 
milking period (from day 31 to 120) from 11.00 in the control group to 11.22 and 11.44 MJ per 
1 kg of dry matter and raw fat from 3.9% to 4.7% and 5.5% when fed to the main diet of cows 
of the I and II experimental groups of 0.25 and 0.5 kg/head/ day of protected fat in the form of 
vegetable calcium salts of fatty acids, which manifested itself in an increase in milk yield over 
3 months of lactation by 277.7 kg and 365.1 kg (p < 0.05) and fat yield, respectively, by 10.9 kg 
(p < 0.05) and 15.5 kg (p < 0.01).
Optimization of energy nutrition indicators for high-yielding cows at the beginning of lactation 
using CCFA had a positive effect on the cost of 1 centner of milk, which decreased in relation 
to the control by 43.1 and 33.6 rubles, against the background of receiving additional income 
per head in the amount of 4344.6 and 4854.7 rubles..
Key words: feeding of cows, calcium salts of fatty acids, nutrient digestibility, milk production, 
economic efficiency
For citation: Golovin A.V. Efficiency of using calcium salts of fatty acids in optimizing energy 
nutrition of dairy cows. Agrarian.science. 2025; 392(03): 76–82 (in Russian).
https://doi.org/10.32634/0869-8155-2025-392-03-76-82

DBF_Научная статья
mailto:alexgol2010@mail.ru
DBF_Принята к публикации
DBF_Принята к публикации
DBF_Research article
mailto:alexgol2010@mail.ru
DBF_Принята к публикации
DBF_Принята к публикации


77392 (03)    2025     Agrarian science     Аграрная наука     ISSN 0869-8155 (print)     ISSN 2686-701X (online)     

ZOOTECHNICS

ЗО
ОТ

ЕХ
Н

ИЯ

Введение/Introduction
Высокопродуктивные лактирующие коровы в 

течение первых 3–4 месяцев лактации с целью 
покрытия потребностей в энергии вынуждены 
использовать собственные запасы жировой тка-
ни до 1/3 от потребности в ней, что может приво-
дить к снижению живой массы, ожирению пече-
ни и накоплению недоокисленных метаболитов, 
вызывая различные нарушения обмена веществ 
и угнетение воспроизводительной функции жи-
вотных [1].

Для компенсации энергетических затрат но-
вотельных коров, связанных с высоким уров-
нем продуцирования молока, на фоне умеренно-
го использования зерновых концентрированных 
кормов и с целью профилактики проявлений 
ацидоза, в рационах молочного скота возмож-
но применять различные липидсодержащие кон-
центраты, так как липиды являются наиболее 
энергоемкими кормовыми средствами, превос-
ходящими по энергетической ценности углеводы 
и белки [2, 3].

Однако растительные жиры отличаются высо-
ким содержанием ненасыщенных жирных кислот 
и могут оказывать детергентное воздействие на 
клеточную стенку бактерий преджелудков, разру-
шая ее, что отрицательно сказывается на перева-
ривании клетчатки, поэтому в питании молочного 
скота предпочтительнее использовать защищен-
ные жиры, которые не расщепляются в предже-
лудках, но когда они попадают в кислую среду сы-
чуга (рН 2,5), то гидролизуются и всасываются в 
тонком кишечнике [4–9].

Для нивелирования нежелательного влияния 
растительных жиров на микрофлору преджелуд-
ков используют различные технологические при-
емы по «защите» жиров. Наиболее эффективны-
ми из них являются физические, применяемые 
при фракционировании жирных кислот с целью 
их разделения на ненасыщенную фракцию и на-
сыщенную, отличающуюся высокой точкой плав-
ления, а также при гидрогенизации ненасыщен-
ных жирных кислот атомами водорода с помощью 
искусственного насыщения, и химические, при-
меняемые с целью получения кальциевых солей 
жирных кислот из их свободных форм [10–13].

В результате полученных данных по включению 
защищенных растительных жиров в виде каль-
циевых солей жирных кислот, различных про-
изводителей в рационы молочных коров пода-
вляющее большинство исследователей [14–17] 
пришли к мнению о высокой эффективности их 
использования в кормлении высокопродуктив-
ных молочных коров, особенно в первую треть 
лактации, которая проявляется в увеличении мо-
лочной продуктивности в диапазоне 6–17%, в 
зависимости от нормы скармливания. Этот тип 

жиров сочетает в себе защищенность в рубце, 
высокую усвояемость в тонком отделе кишечни-
ка и положительным образом влияет на воспро-
изводительную способность коров.

Свободная (или связанная) форма (триглице-
риды, кальциевые соли) жировой добавки, сте-
пень насыщения и состав ее жирных кислот зна-
чительно влияют на усвояемость жира и других 
питательных веществ, а также на энергетиче-
скую ценность рациона и продуктивную реакцию 
лактирующих коров, при этом в ряде исследова-
ний установлено [18–20], что форма, а не состав 
жировых добавок в большей степени влияет на 
усвоя емость жирных кислот, в то время как про-
филь жирных кислот с преобладающим содержа-
нием пальмитиновой кислоты преимущественно 
оказывает влияние на распределение энергии в 
сторону продуцирования молока.

Учитывая вышеизложенное, следует отметить 
неоднозначные результаты, полученные по ито-
гам исследований некоторых авторов [21–23] 
по влиянию инертных жиров, произведенных из 
растительного сырья различными способами, 
на усвояемость питательных веществ (и в пер-
вую очередь сырого жира), продуктивность и ка-
чественные характеристики молока, экономиче-
скую окупаемость применения инертных жиров в 
рацио нах молочного скота.

Цель.исследований — установление эффектив-
ности раздоя высокопродуктивных коров при ис-
пользовании в кормлении инертного раститель-
ного жира, произведенного в виде кальциевых 
солей жирных кислот для увеличения энергетиче-
ской плотности рациона.

Материалы и методы исследования / 
Materials and methods
Научно-хозяйственный опыт проводился в 

ООО «АПК “Вохринка”» (г. о. Раменское, Москов-
ская обл.) на коровах голштинской породы с удо-
ем 10 тыс. кг молока по предыдущей лактации в 
зимне-стойловый период 2024 года при привяз-
ном содержании.

Для эксперимента отобрали три группы ново-
тельных коров по 10 голов. Подбор животных осу-
ществлялся по принципу пар-аналогов. Учетный 
период эксперимента составил 90 дней (с 31-го 
по 120-й день лактации).

Обращение с животными подопытных групп в 
ходе исследования в производственных услови-
ях осуществлялось с соблюдением требований 
ГОСТ 33215-20141. Обращение с подопытными 
животными соответствовало European Convention 
for the Protection of Vertebrate Animals used for 
Experimental and Other Scientific Purposes2.

В течение опыта животным эксперименталь-
ных групп скармливали одинаковый основной 

1 ГОСТ 33215-2014 Руководство по содержанию и уходу за лабораторными животными. Правила оборудования помещений и организа-
ции процедур.
2 European Convention for the protection of vertebrate animals used for experimental and other scientific purposes. Official Journal L 222. 1999; 
0031–0037.
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3 Некрасов Р.В., Головин А.В., Махаев Е.А. (ред.). Нормы потребностей молочного скота и свиней в питательных веществах.  
Монография. М.: Российская академия наук. 2018; 290.
4 https://biruch.ru/#hi-bio-mobile-slide
5 ГОСТ Р 31640-2012 Корма. Методы определения содержания сухого вещества.
6 ГОСТ 32044.1-2012 Корма, комбикорма, кормовое сырье. Определение массовой доли азота и вычисление массовой доли сырого 
протеина.
7 ГОСТ ISO 6865-2015 Корма для животных. Метод определения содержания сырой клетчатки.
8 ГОСТ 32905-2014 Корма, комбикорма, комбикормовое сырье. Метод определения содержания сырого жира.
9 ГОСТ 26176-2019. Корма, комбикорма. Методы определения растворимых и легкогидролизуемых углеводов.
10 ГОСТ 32933-2014 Корма, комбикорма. Методы определения содержания сырой золы.
11 ГОСТ 32904-2014 Корма, комбикорма. Методы определения содержания титриметрическим методом.
12 ГОСТ Р 51420-99 Корма, комбикорма, комбикормовое сырье. Спектрометрический метод определения массовой доли фосфора.
13 Корма, комбикорма, комбикормовое сырье. Методика выполнения измерений массовой доли аминокислот методом высокоэффек-
тивной жидкостной хроматографии. М-02-902-142-07 [электронный ресурс].
14 Рядчиков В.Г. Основы питания и кормления сельскохозяйственных животных: учебно-практическое пособие / В.Г. Рядчиков.  
Краснодар: КубГАУ. 2012; 328.
15 Боев В.Р. Методы экономических исследований в агропромышленном производстве / В.Р. Боев, А.А. Шутьков, А.Ф. Серков //  
Под ред. В.Р. Боева. М.: РАСХН. 1999; 260.

рацион3, раздаваемый в виде кормовой смеси, 
включающей объемистые и концентрированные 
корма, а также дополнительной дачи концентри-
рованных кормов, в соответствии с нормами по-
требностей в питательных веществах для лакти-
рующих коров с аналогичным уровнем молочной 
продуктивности.

Различия в кормлении животных подопыт-
ных групп состояли в том, что коровы I и II опыт-
ных групп дополнительно к рациону индивидуаль-
но получали защищенную жировую добавку (Calci 
Feed Max, «Эфко», Россия) в виде кальциевых со-
лей жирных кислот (КСЖК), содержащую не менее 
32,0 МДж обменной энергии, из расчета 0,25 кг и 
0,5 кг/гол/сут, что позволило увеличить концен-
трацию обменной энергии (КОЭ) в сухом веще-
стве рационов, соответственно, на 2% и 4%.

В таблице 1 представлены результаты иссле-
дования физико-химических показателей и жир-
нокислотного состава испытуемой жировой до-
бавки, проведенного в лаборатории молочного 
животноводства (ООО «Бирюч», Белгородская 
обл., Россия)4.

При проведении опыта осуществляли ежеде-
кадный групповой учет потребления кормов в тече-
ние двух смежных суток. Молочную продуктивность 
учитывали по показаниям индивидуальных доений 
животных опытных групп дважды в месяц с опре-
делением содержания в молоке жира и белка на 
инфракрасном анализаторе FossomaticTM 7 DC 
(Дания) в отделе популяционной генетики и гене-
тических основ разведения животных ФГБНУ ФИЦ 
ВИЖ им. Л.К. Эрнста.

Содержание основных питательных веществ 
в рационах лакирующих коров определяли в со-
ответствии с химическим составом показателей 
кормов, который осуществляли по методам зоот-
ехнического анализа: сухое вещество — по ГОСТ 
Р 316405; сырой протеин — по ГОСТ 32044.16; сы-
рую клетчатку — по ГОСТ ISO 68657; сырой жир — 
по ГОСТ 329058; легкопереваримые углеводы (са-
хар, крахмал) — по ГОСТ 261769; сырую золу — по 
ГОСТ 3293310; кальций — по ГОСТ 3290411; фос-
фор — по ГОСТ Р 5142012.

Степень распадаемости сырого протеи-
на в кормах определяли по внутренней методи-
ке с использованием «искусственного рубца» по-
сле 12-часовой инкубации, содержание лизина и 

Таблица.1. Химический и жирнокислотный состав  
жировой добавки
Table.1. Chemical and fatty acid composition  
of fat additive

Показатель
Результат 

иссле-
дования

НД на метод 
испытания

Физико-химические.показатели

Массовая доля влаги, % 3,37 ГОСТ Р 50456-92

Массовая доля жира, % 84,24 ГОСТ 32905-2014

Массовая доля сырой золы 
(общей), % 12,39 ± 0,10 ГОСТ 13979.6,

п. 2–69

Массовая доля кальция, % 7,58 ± 0,65 ГОСТ 26570,
п. 2–95

Температура плавления, ᵒС 118,4 прибор Mettler Toledo

Йодное число, мг I
2 

/ 100 г 50,60 ГОСТ ИСО 3961-2020

Содержание.жирных.кислот,.%

Каприловая кислота С
8:0

0,55 ГОСТ ISO/TC
17764-2-2015Каприновая кислота С

10:0
0,34

Лауриновая кислота С
12:0

4,24 –

Миристиновая кислота С
14:0

2,10 –

Пальмитиновая кислота С
16:0

39,51 –

Стеариновая кислота С
18:0

8,20 –

Олеиновая кислота С
18:1

30,18 –-

Линолевая кислота С
18:2

12,92 –

Арахиновая кислота С
20:0

0,34 ГОСТ ISO/TC
17764-2-2015Арахидоновая кислота С

20:4 
1,66

метионина в кормах — по методике выполнения 
измерений массовой доли аминокислот методом 
высокоэффективной жидкостной хроматографии 
М-02-902-142-0713.

Исследования по изучению переваримости пи-
тательных веществ рационов провели с исполь-
зованием метода инертных индикаторов14 на 4-м 
месяце лактации на трех коровах из каждой по-
допытной группы. По результатам этого экспери-
мента определили энергетическую ценность ра-
ционов и переваримость протеина кормов.

По завершении научно-хозяйственного опыта 
и в соответствии с Методикой экономических ис-
следований в агропромышленном производстве15 
определили экономическую эффективность ис-
пользования защищенной жировой добавки в 
виде КСЖК в молочном животноводстве.

Полученный по результатам исследований 
цифровой материал был подвергнут статисти-
ческой обработке с использованием t-критерия 
Стьюдента, достоверными считали различия при 
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р ≤ 0,05 и р ≤ 0,01, при р ≤ 0,1, а р ≥ 0,05 — тенден-
ция к достоверности полученных данных.

Результаты и обсуждение / 
Results and discussion
Как видно из цифрового материала (табл. 2), 

коровы из опытных групп потребляли на 0,2 кг и 
0,4 кг больше СВ в соответствии с количеством 
скармливаемого жира (0,25 и 0,5 кг/гол/сут) и 
мела кормового, который задавался животным 
подопытных групп из расчета 0,15 (контроль), 0,10 
и 0,05 кг/гол/сут с целью балансирования рацио-
нов по содержанию кальция.

Наряду с этим содержание сырого жира в 
СВ рационов коров подопытных групп раз-
личалось в межгрупповом аспекте в соответ-
ствии с количеством скармливаемых животным 
опытных групп КСЖК и составляло 3,9% 4,7% и 
5,5% при энергетической обеспеченности, рав-
ной 11,0, 11,22 и 11,44 МДж/кг, то есть КОЭ/СВ  
в I и II опытных группах превышала, соответ-
ственно, контроль на 2% и 4%.

Учет индивидуального потребления кормов 
рациона животными подопытных групп, анализ 
химического состава кормов и кала, а также дан-
ные по содержанию индикатора (хрома) в СВ ра-
ционов и кале коров позволили определить коли-
чество и переваримость питательных веществ, 
которую выразили в процентах (рис. 1).

Анализ результатов исследований по опре-
делению переваримости питательных веществ 
кормов показал, что применение КСЖК в корм-
лении коров в дозе 0,25 и 0,5 кг/гол/сут для по-
вышения энергетической обеспеченности рациона 
оказало положительный эффект на уве личение 
переваримости сырого жира в I и II опытных 
группах на 1,4 и 2,8 абс. % (р ≤ 0,05) на фоне 
некоторого улучшения переваримости органи-
ческих веществ на 0,7 и 1,8 абс. % (р ≤ 0,1) по 
сравнению с контролем.

Из таблицы 3 видно, что использование 
КСЖК в составе рациона с целью оптимизации 
энергетического питания оказало позитивное 
влияние на валовой удой молока натуральной 
жирности, который у коров опытных групп за 
90 дней эксперимента пре-
восходил контроль на 277,7–
365,1 кг, или на 7,8–10,2%  
(р ≤ 0,05).

Включение в рацион коров 
I и II опытных групп различно-
го количества КСЖК понизило 
массовую долю жира в молоке 
коров на 0,07 абс. % за период 
опыта, однако позволило уве-
личить среднесуточный удой 
молока 4%-ной жирности у ко-
ров из этих групп на 2,70 кг и 
3,86 кг, или на 6,1% (р ≤ 0,05) и 
8,7% (р ≤ 0,01), по сравнению 
с контрольной группой.

Таблица.2..Перечень кормов и питательность рационов 
коров
Table.2. List of feeds and nutritional value of cow rations 

Состав рациона, кг

Группа

ко
нт

р
о

л
ьн

ая

I о
п

ы
тн

ая

II
 о

п
ы

тн
ая

Сено многолетних злаков 1,0 1,0 1,0

Сенаж многолетних трав 10,2 10,2 10,2

Сенаж однолетних трав 7,3 7,3 7,3

Силос кукурузный 21,5 21,5 21,5

Патока кормовая 1,0 1,0 1,0

Свекловичный жом 1,0 1,0 1,0

Углеводный пребиотический корм 1,0 1,0 1,0

Комбикорм для новотельных коров 7,0 7,0 7,0

Комбикорм для дойных коров 4,0 4,0 4,0

Кукуруза дробленая 1,0 1,0 1,0

Жмых рапсовый 0,7 0,7 0,7

Мел кормовой 0,15 0,10 0,05

Сода пищевая 0,15 0,15 0,15 

Целлобактерин 0,05 0,05 0,05

КСЖК – 0,25 0,50

В.рационе.содержатся:

Обменная энергия, МДж 270,6 278,2 285,9

Сухое вещество, кг 24,6 24,8 25,0

КОЭ в СВ, МДж/кг 11,00 11,22 11,44

Сырой протеин, г 4304,5 4304,5 4304,5

Распадаемый протеин, г 2682,0 2682,0 2682,0

Нераспадаемый протеин, г 1622,5 1622,5 1622,5

Переваримый протеин, г 3094,9 3120,8 3138,0

Лизин, г 168,5 168,5 168,5

Метионин, г 91,6 91,6 91,6

Сырая клетчатка, г 4163,4 4163,4 4163,4

Крахмал, г 5429,4 5429,4 5429,4

Сахар, г 1638,4 1638,4 1638,4

Сырой жир, г 960,4 1171,0 1381,6

Кальций, г 196,4 196,8 197,3

Фосфор, г 126,2 126,2 126,2

Рис. 1. Переваримость питательных веществ, %
Fig. 1. Digestibility of nutrients, %
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Таблица.3. Результаты учета удоя коров подопытных групп, показателей 
качества молока и затрат кормов
Table.3. Results of milk yield accounting of cows in experimental groups, milk 
quality indicators and feed costs

Показатель

Группа (n = 10)

контрольная I опытная II опытная

Удой молока натуральной жирности  
за 90 дней опыта, кг 3569,2 ± 89,5 3846,9 ± 97,0* 3934,3 ± 106,6*

Суточный удой натурального молока, кг 39,66 ± 0,99 42,74 ± 1,08* 43,71 ± 1,18*

Содержание в молоке жира, % 4,50 ± 0,12 4,43 ± 0,09 4,43 ± 0,07

Содержание в молоке белка, % 3,28 ± 0,08 3,23 ± 0,06 3,22 ± 0,05

Удой молока 4%-ной жирности, кг 4008,2 ± 79,1 4251,6 ± 78,3* 4355,8 ± 86,2**

Суточный удой молока 4% жирности, кг 44,54 ± 0,88 47,24 ± 0,87* 48,40 ± 0,96**

На.1.кг.молока.4%-ной.жирности.затрачено:

обменной энергии, МДж 6,1 5,9 5,9

сухого вещества, кг 0,55 0,53 0,52

концентрированных кормов, г 360 344 340

Примечание: различия статистически достоверны при значениях: *) р ≤ 0,05;  
**) р ≤ 0,01.

В то же время из диаграм-
мы (рис. 2) видно, что более 
интенсивный раздой коров  
I и II опытных групп способ-
ствовал росту продукции мо-
лочного жира на 10,9 кг и 
15,5 кг, или на 6,1% (р ≤ 0,05) и 
8,7% (р ≤ 0,01), по сравнению 
с контролем при установлен-
ной тенденции к достоверно-
сти в увеличении продукции 
молочного белка на 6,1–8,4% 
(р ≤ 0,1).

С целью оценки зоотехни-
ческой эффективности про-
изводства молока при при-
менении КСЖК в кормлении 
молочных коров для оптими-
зации энергетического пи-
тания в период раздоя рас-
считали затраты кормов, 
которые показали, что ко-
ровы из опытных групп на 
продуцирование 1 кг моло-
ка 4%-ной жирности затра-
чивали меньше кормов (ОЭ) 
на 3,3% по сравнению с кон-
тролем.

По результатам проведе-
ния научно-хозяйственного 
опы та была рассчитана эко-
номическая эффективность 
производства молока при оп-
тимизации энергетического 
питания высокоудойных ко-
ров в период раздоя с приме-
нением КСЖК в составе раци-
она (табл. 4).

Включение КСЖК в раци-
он животных опытных групп 
в период раздоя повысило 
на 2556,0 руб. и 5112,0 руб. 
стоимость скормленных за 
90 дней эксперимента кор-
мов. Наряду с этим в группах 
коров с увеличенной концен-
трацией сырого жира до 4,7% 
и 5,5% в СВ рациона были 
выше и другие статьи расхо-
дов на производство молока 
в результате более высокой 
молочной продуктивности. 
В связи с этим количество за-
траченных средств на про-
изводство молока базисной 
жирности в опытных груп-
пах превосходило контроль 
на 10278,3 руб. и 9680,6 руб., 
в итоге было получено сниже-
ние себестоимости 1 ц моло-
ка на 43,1 руб. и 33,6 руб.

Рис. 2. Продукция молочного жира и белка, кг
Fig. 2. Production of milk fat and protein, kg

Примечание: различия статистически достоверны при значениях: *) р ≤ 0,05; **) р ≤ 0,01. 
Тенденция к достоверности статистических различий: т) р ≤ 0,1.

Таблица.4. Показатели экономической эффективности (на одну голову, руб.)
Table.4. Economic efficiency indicators (per 1 head, rub.)

Показатель
Группа

контрольная I опытная II опытная

Получено молока базисной жирности, ц 38,01 40,41 41,23

Цена реализации 1 ц молока, руб. 4200,0 4200,0 4200,0

Выручено средств от реализации молока, руб. 159 642,0 169 722,0 173 166,0

Элементы.затрат:

стоимость скормленной жировой добавки, руб. – 2587,5 5175,0

стоимость рациона с КСЖК (± мел), руб. 72 091,3 74 647,3 77 203,3

ветеринарное обслуживание и осеменение, руб. 2421,5 2230,2 2051,3

другие расходы на производство молока, руб. 63 858,2 67 730,9 69 394,7

Общие затраты на производство, руб. 138 371,0 144 608,4 148 649,3

Себестоимость 1 ц молока, руб. 2934,1 2891,0 2900,5

Прибыль от реализации молока, руб. 36 121,0 40 465,6 40 975,7

Дополнительный доход в опытных группах, руб. – 4344,6 4854,7
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Сумма денежных средств, вырученная от 
реализации молочной продукции в подопыт-
ных группах, существенно превышала затра-
ты на производство молока, поэтому прибыль 
от реализации молочной продукции состави-
ла 36121,0–40975,7 руб., в опытных группах на 
4344,6–4854,7 руб. превосходила контроль-
ную группу, то есть доход в группе коров, полу-
чавших 0,5 кг/гол/сут КСЖК, был на 510,1 руб. 
выше.

Выводы/Conclusions
Оптимизация энергетического питания высо-

коудойных коров в период раздоя при повышении 
концентрации сырого жира в СВ рациона с 3,9% 
в контроле до 4,7% и 5,5% в I и II опытных группах 
за счет использования кальциевых солей жирных 
кислот (0,25 и 0,5 кг/гол/сут) положительным об-
разом отразилась на динамике раздоя и прибав-
ке в продуцировании молока, которая составила 

7,8% и 10,2% (р ≤ 0,05) за три месяца опыта, и 
более высоком выходе молочного жира и белка, 
соответственно, на 6,1% (р ≤ 0,05), 8,7% (р ≤ 0,01) 
и 6,1–8,4% (р ≤ 0,1) при снижении затрат кормов 
(ОЭ) на 3,3%.

Исследования по определению переваримости 
питательных веществ показали, что применение 
КСЖК для повышения энергетической обеспечен-
ности рациона коров опытных групп оказал поло-
жительный эффект на увеличение переваримости 
сырого жира на 1,4 и 2,8 абс. % (р ≤ 0,05) на фоне 
некоторого улучшения переваримости органиче-
ских веществ на 0,7 и 1,8 абс. % (р ≤ 0,1).

Расчет экономических показателей показал вы-
сокую эффективность применения КСЖК с целью 
нормирования показателей энергетического пи-
тания высокоудойных коров в период раздоя, что 
отразилось на снижении себестоимости молока 
на 1,1–1,5% и получении дополнительной прибы-
ли при его производстве.
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